Priloha €. 9
Rozhodnuti o namitkach
uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod

na zakladé opakovaného verejného projednani
konaného dne 03.05.2023

&.1(1)

namitka

¢. J.. MUUB/46571/2023/0SU
dorucéeno: 10.05.2023

Buranova Kamila
U Lapace 1438
688 01 Uhersky Brod

p. €. st. 451/33 v k. u. Uhersky Brod
LV - 5174

Obsah namitky:

Nesouhlasim s navrhem v plochach — RZ a RI povolit stavby 80 m? - hlavni stavba + 25 m? - vedlejSi stavba
i pfes omezeni koeficientem. Tato zména oproti navrhu z 21.09.2021 jesté navySuje zastavitelnou plochu.
Namitku jsem jiz tenkrat podala

Odlvodnéni namitky:
- lokalita vy38i zastavénosti ztrati rekreaCni charakter;
- lokalita nema vhodné pfistupové cesty;
- lokalita je ve svazném uzemi a vétsi stavby zatiZzi pozemky vice materialem na zaklady;
- Vvétsi stavby vedouci k trvalému pobytu maiji vys$si naroky na nakladani s odpadni vodou a odpady
celkem. Tyto emise v tézce pfistupném terénu opét zatizi lokalitu.
Reseni:
- Navrhuji pro jasnou interpretaci omezit zastavénou plochu na 80 m?, ale jako soucet vSech staveb
na pozemku.
- Definovat pouze 80 m?hlavni stavby muze pfinést dal$i nejasnosti ohledné vedlejSich staveb.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:

V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni ploch rodinné rekreace RI a stavajici
vymezeni ploch individualni rekreace — zahradkarské osady RZ. U vymezenych ploch RZ a RI byly také
ponechany stavajici podminky funk&éniho vyuziti. V textové ¢asti navrhu izemniho planu byly pro vymezené
plochy RZ (kapitola I. 6.3.2.3) a RI (kapitola 1.6.3.2.2) podrobné stanoveny podminky vyuziti ploch, podminky
prostorového uspofadani ploch a také dal$i podminky vyuziti. Déle je v kapitole I. 6.1.1, Definice pojmu, m.
j. definovan koeficient zastavénosti, ktery je stanoven pro navrhové plochy a také pro stabilizované plochy
RI, RZ, RX, VX - pomér zastavéné plochy pozemku k celkové vyméfe pozemku (soucet pudorysnych ploch
staveb - zastavéna plocha pozemku dle § 2, odst. 7 stavebniho zakona), koeficient zelené&, ktery je stanoven
pro navrhové plochy a stabilizované plochy RI, RZ, RX, VX - podil vyméry plochy zelené tvoifené travnim
porostem s lokalni vzrostlou zeleni k celkové vyméie stavebniho pozemku. V dalSich podminkach vyuziti je v
navrhu textové &asti u ploch RZ uvedeno, Ze v8echny nové objekty musi byt samostatné stojici a musi mit
feSenu likvidaci odpadnich vod dle platné legislativy. Dale je zde také uvedeno, Ze pro plochy RZ, dotéené
sesuvy, plati, Zze pokud budou navrhované stavby soucCasti sesuvného Uzemi, bude v projektové
dokumentaci nutné stanovit opatfeni na stabilizaci dot¢eného a souvisejiciho uzemi.

Stavajici vymezené plochy Rl a RZ byly zpracovatelem navrhu uUzemniho planu prevazné prevzaty
z platného uzemniho planu. V plochach RI jsou (dle KN) pfedevS§im zahrnuty stavajici objekty pro rodinnou
rekreaci a také stavajici objekty rodinnych domu, které se napf. nachazi v zahradkafské oblasti v k. U.
Havfice a v k. U. Uhersky Brod. Nové navrhové plochy RI nejsou tzemnim planem navrhovany.

Koeficient zastavénosti byl ve vymezeném Uzemi zahradkarskych lokalit ploch individuélni rekreace RZ
upraven oproti vefejnému projednani s ohledem na stavajici parcelaci pozemkl dle KN. Konkrétné byla
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upravena maximalni intenzita vyuziti stavebnich pozemk, ktera byla navySena o 0,02 na 0,08 - pomér
zastavéné plochy pozemku k celkové vymére pozemku (soucet pudorysnych ploch staveb - zastavéna
plocha pozemku dle § 2, odst. 7 stavebniho zakona), nepfekrocitelnym limitem je plocha 80 m? pro stavbu
hlavni, stavby do 16 m? Ize realizovat bez ohledu na velikost parcely. NavySenim maximalni intenzity vyuZziti
stavebnich pozemk( v feSeném uUzemi byly pfedevSim zohlednény stavajici pozemky mensi vyméry,
u kterych by doSlo k vyraznému zhorSeni podminek pro vyuziti ploch a to oproti regulacim, které jsou
stanoveny v dosud platném Uuzemnim planu.

Dotéeny organ z hlediska ochrany ZP a z hlediska ochrany vod a také organ z hlediska silniéniho

hospodarstvi neuplatnil k vymezenym plocham RIl, RZ a ke stanovenym podminkam funkéniho vyuziti u
téchto ploch negativni stanovisko.

&.2(2)

namitka

¢. j.. MUUB/46572/2023/0SU
doru¢eno: 10.05.2023

Buranova Kamila
U Lapace 1438
688 01 Uhersky Brod

p. €. st. 451/33, 451/31 v k. (4. Uhersky Brod
LV - 5174

Obsah namitky:
1) ZruSeni plochy — rekreace individualni
- nova uprava oproti navrhu z21.09.2021 smazava rozdil mezi plochou RZ a plochou RI,
nepatrny rozdil je v zastavitelnosti, ale vzhledem k tomu, ze vSechny pozemky z plochy RI jiz
stavbu maiji, je toto jen formalni zména.

Oduvodnéni namitky:

Plochy RI jsou dnes vymezeny bez jakékoliv logiky, pravidel, jednoznaéného klice. Uzemni plan i stavebni
Ufad nemohou na obdobné stavby & pozemky pohlizet rizné. Toto vymezeni nese znaky diskriminace
a nerovného zachazeni. Plocha Rl navic umozriuje trvalé bydlist€, coz opét zvyhodfiuje pouze nékteré
pozemky.

2) V pfipadé&, Ze plocha RI zlstane v izemnim planu. Zadam, aby mé pozemky 451/31 a 451/33 byly
také zarazeny do ploch RI. Stejné jako stavby jiz v Rl zafazené, mame pozemek dobfe pfistupny, se
septikem, studnou a nadrzi na deStovou vodu.

Rozhodnuti o namitce v bodé 1) a v bodé 2): namitka se zamita

Odtivodnéni rozhodnuti bodu 1) a bodu 2):

V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni ploch rodinné rekreace Rl a stavajici
vymezeni ploch individudlni rekreace — zahradkarské osady RZ. U vymezenych ploch RZ a RI byly také
ponechany stavajici podminky funkéniho vyuZiti.

Stavajici vymezené plochy RI a RZ byly zpracovatelem navrhu Uzemniho planu pfevazné prevzaty
z platného uzemniho planu. V plochach RI jsou (dle KN) pfedevSim zahrnuty stavajici objekty pro rodinnou
rekreaci a také stavajici objekty rodinnych domu, které se napf. nachazi v zahradkarské oblasti v k. U.
Havfice a v k. 0. Uhersky Brod. Nékteré vySe uvedené stavajici objekty napf. pro rodinnou rekreaci maiji dle
KN vyméru objektd vetSi nez je 100 m? a tyto objekty obdobného charakteru byly zpracovatelem
dokumentace zafazeny do stavajicich ploch RI.

Nové navrhové plochy RI nejsou tedy k vySe uvedenym skute€nostem tzemnim planem navrhovany.

Uzemnim plan problematiku trvalého bydlisté nefesi.
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&.3(3)

namitka opravnéného investora

Porizovatel vyhodnotil podanou pripominku jako namitku.
Shodny podatel s vécné shodnou namitkou ¢. 4 a €. 5.

¢. j.- MUUB/42751/2023/0SU
dorucéeno: 27.04.2023

Ceské drahy
Ceské drahy, a.s., Generalni feditelstvi
nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1

p. . 1751/317 a 5642 v k. u. Uhersky Brod
LV - 7526

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Shodna namitka s podanou namitkou ¢. 4 (avSak bez pfilohy vypisu zKN) a €. 5, ktera vSak byla
uplatnéna po Ihaté.

E.4(4)

namitka opravnéného investora

Porizovatel vyhodnotil podanou pripominku jako namitku.
Shodny podatel s vécné shodnou namitkou ¢. 3 a €. 5.

¢. j.. MUUB/43570/2023/0SU
doruc¢eno: 02.05.2023

Ceské drahy
Ceské drahy, a.s., Generalni feditelstvi
nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1

p. €. 1751/317 a 5642 v k. 4. Uhersky Brod
LV - 7526

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Obsah namitky:

Ceské drahy, a. s. (IC 70994226) — dale jen ,CD*, jsou vlastnikem vybranych pozemkd nachazejicich se v
ramci administrativnich hranic obce. Z pohledu majetkopravnich vztaht v kontextu tzemniho planovani jsou
dle § 23a odst. 1 zakona &. 183/2006 Sb. CD opravnénym investorem.

Na zékladé § 50 odst. 3 zak. €. 183/2006 Sb. uplatiiujeme néasledujici pfipominky:
0 Pfipominka €. 1:

provéfit zménu funkéniho vyuziti pozemku parc. €. 1751/317 a 5642, k. U. Uhersky Brod z funkce dopravni
na funkci smiSenou a vyrobni;

0 Pfipominka ¢&. 2:
provefit doplnéni obecné platné podminky vyuziti Gzemi tykajici se jednoznacného stanoveni finanénich
zavazku spojenych s financovanim protihlukovych staveb a opatfeni ve vazbé na bydleni.

Odavodnéni namitky:

Pripominka €. 1:
provéfit zménu funkéniho vyuziti pozemkd parc. €.1751/317 a 5642, k. 4. Uhersky Brod z funkce
dopravni na funkci smiSenou a vyrobni.
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Stavajici stav:

V rozsahu pozemkd je dle plathného UP — UpIné znéni Uzemniho planu Uhersky Brod po Zméné &. 11B,
stabilizovana plocha pro drazni dopravu, jez je Navrhem UP v majoritnim rozsahu pozemku respektovana a
prevzata. Dle prekladaného navrhu Uzemniho planu v rozsahu pozemkU jednoznaéné dominuje
stabilizovana Plocha pro drazni dopravu (DZ), jejiz hlavni funkéni naplni je zajistovani podminek pro provoz
a rozvoj zelezniéni dopravy v Uzemi. Jeji vymezeni mj. vychazi z majetkopravnich vztahd, historickych
souvislosti a kontextu mista, kdy byly pfedmétné pozemky vyuzivany pro zajistovani provoznich potfeb
pfilehlého nadrazi.

S transformaci a restrukturalizaci zelezni¢ni dopravy doslo mj. i ke snizeni plosnych a funkénich pozadavku
na provozni a funkéni zazemi vlakové dopravy. V souvislosti s tim pozbyly pfedmétné pozemky svého
puvodniho ucelu. Pozemky jsou souc¢asti zastavéného tzemi.

Pozemek 1751/317, k. u. Uhersky Brod je zhruba ve své poloviné rozdélen zastavitelnou plochou 593 (DS) o
rozloze cca 0,02 ha pro ucely rozvoje dopravni infrastruktury silniéni. Vymezenim pfedmétné zastavitelné
plochy jsou v Uzemi vytvofeny podminky pro realizaci staveb a opatfeni pro posileni dopravnich a funkénich
vazeb severni a jizni ¢asti mésta.

V rozsahu cca 0,10 ha severni ¢asti pozemku 175/317, k. U. Uherské Hradisté, v€. pozemku 5642, k. .
Uherské Hradisté, je vymezena ¢ast plochy zmény — zastavitelna plocha 179 (S), pro rozvoj smisené funkce.

Poloha pozemku a soucasné vedeni dopravni a technické infrastruktury umozriuje jejich napojeni na
vefejnou infrastrukturu.

Dle provéfeni skuteCného stavu Uzemi je pozemek zpevnén. V severni Casti se nachazi samostatné
katastrovana stavba (pavodné pro Ucely drahy — dnes bez vyuziti) a soubor snadno demontovatelnych
staveb pro parkovani a odstavovani vozidel. Minoritni souéasti pozemku jsou i fragmenty naletové zelené
(vzrostlé solitéry a kfoviny).

Navrhovany stav:

Za uUcCelem optimalizace vyuziti Uzemi zadame provéfit moznost zmény funkéniho vyuziti
predmétnych pozemki ze stavajiciho dopravniho vyuziti plochy DZ na plochy pro stabilizaci a rozvoj
smiSené funkce (v severni ¢asti pozemku) a vyrobni funkce (v jizni ¢asti pozemku).

S ohledem na ploSny rozsah, umisténi a pfevazné nezastavény charakter pozemkd se jedna o vnitfni
stavebni rezervu urbanizovaného Uzemi. Stabilizovana plocha Zelezniéni dopravy, jejiz vymezeni je
s ohledem na soucasné i vyhledové rozvojové zaméry drahy nerelevantni, znatné omezuje nebo zcela
vylucuje realizaci urcitych zamérd smifujicich k rozvoji uzemi. Akceptovanim a zohlednénim nasi pfipominky
dojde k vytvoreni podminek pro znovuvyuziti vnitini rezervy za ucelem rozvoje smisené a vyrobni funkce v
Uzemi. To pfispéje k intenzifikaci vyuziti zastavéného Uzemi a souvisejicich infrastruktur, zejm. dopravni a
technické.

Smisené plochy v ramci sebe integruji vzajemné slucitelné funkce, jako jsou typicky bydleni, vybavenost a
pracovni pfilezitosti s bydlenim slucitelné. Rozvoj polyfunkéniho charakteru tzemi pfispiva mj. k akcentovani
a dalSimu posilovani zejm. funk&niho vyznamu, udrZitelnosti, vyuZitelnosti a charakteru a identity centralnich
Casti sidla. Ve vazbé na relevantni podklady a uzus skladby urbanizovanych uzemi je ucelné polyfunkéni
plochy rozvijet ve vazbé na jadrové Casti sidel a na mista s vysokou koncentraci pohybu lidi, tj. vyznamné
funkéni a dopravni uzly struktury. Ve vztahu mezi pfitomnosti vybavenosti a koncentraci navstévnika uzemi
Ize identifikovat urlitou miru synergie (reciprocitu), coZz vede nejen ke zvySovani vyznamu a identity
méstského jadra ale i ke zvySeni jeho vyuzitelnosti mnohdy pfesahujici hranice okrsku (lokality).

S ohledem na relativné Siroké spektrum ¢innosti a zameérq, jez Ize v ramci ploch smiSenych realizovat, dava
aktérdm v Gzemi moznost flexibilng&ji reagovat na aktualni potfeby uzemi bez zbyteénych ¢asovych prodlev a
byrokratickych procest. Konkrétné se muze jednat napf. o pofizeni zmény Uzemniho planu, jejiz potfeba by
vyvstala v souvislosti s konkrétnim rozvojovym zamérem.

Vymezenim plochy vyroby v pfedmétné ¢asti pozemkl dojde k vytvofeni podminek pro rozvoj vyroby, jez ma
z&sadni vliv na celkovou ekonomicko-hospodéaiskou stabilitu tzemi. NavySenim celkovych vyrobnich kapacit
Uzemi, rozSifeni produkénich a vyrobnich potencialll nebo navySeni pracovnich pfilezitosti bude pFi-spéno
ke zvySeni rezistentnosti Uzemi vidci nahlym hospodarskym zménam.

Pro navrhované funk&ni vyuziti pro ucely vyroby je hodnotou (potencialem) i pfitomnost koleji a pfima
prostorova a funkéni navaznost pozemk( na systém Zeleznice (koleje). Ten mlze byt v budoucnu vyuzivan k
dopravné vstupnich komodit a hotovych produktu vyroby. Za pfedpokladu Uplné nebo ¢astecné transformace
nakladni dopravy ze silni¢ni a Zelezni¢ni muze dojit ke snizeni intenzity zatéze silni€niho systému mésta, jez
bude mit mj. i primét do zlepSeni celkové kvality urbanniho prostfedi.

Pro ochranu a rozvoj smisené funkce navrhu UP stanovuje &tyfi plochy s rozdilnym zpdsobem vyuZiti a to
Plochy smiSené obytné (SO), Plochy smisené v centralni zéné (SO.1), Plochy smiSene obytne meéstske
(S0O.2) a Plochy smiSeného vyuZiti (S). Pro ochranu a rozvoj vyroby navrh UP rovnéz stanovuje ¢Etyfi plochy
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s rozdilnym zpusobem vyuziti a to Plochy pro prumyslovou vyrobu (VP), Plochy pro drobnou vyrobu a
vyrobni sluzby (VD), Plochy pro specifické druhy vyroby a skladovani (VX) a Plochy pro zemédélskou a
lesnickou vyrobu (VZ). Pro uvedené plochy s rozdilnym zpUsobem vyuziti jsou stanoveny r(izné zplsoby
funkéniho vyuziti — ve formé funk&nich regulativii, a rGzné charaktery zastavby — ve formé podminek
prostorového usporadani.

Ve vazbé na moznosti budouciho vyuziti pozemki, kompozi¢ni a funkéni charakter s ohledem na
jejich vyuziti z hlediska SirSich uzemnich vztahii a charakter navazujiciho Uzemi preferujeme vy-
mezeni Plochy smiseného vyuZiti (S) a Plochy pro prumyslovou vyrobu (VP).

S ohledem na stanovené regulativy ploch S a VP je zména funkéniho vyuziti pozemk( na tyto plochy
slucitelna s navazujicimi zpdsoby funkéniho vyuziti. Umozfiované funkce a €innosti stanovené pro plochy S
a VP nekoliduji s pfimo navazujicimi plochami ani plochami SirSiho okoli.

Prakticky se nejedna o zcela nové vymezeni ploSné a funkéné segregovanych plochy s rozdilnym zpisobem
vyuzZiti v tzemi (S a VP), ale o rozsifeni navrhem UP vymezené zastavitelné plochy 179 (S) a stabilizované
plochy (VP). Tento argument je z naseho pohledu zasadnim precedentem, jez doklada moznost vymezeni
danych ploch s rozdilnym zplGsobem vyuziti (S a VP) v daném Uzemi a jeho vhodnost pro realizaci
navazujicich rozvojovych zaméru.

S ohledem na povahu €asti pozemk( pro vymezeni plochy VP, zménu jejiho funkéniho vyuZiti (z dopravni
funkce na funkce vyrobni) a metodiku platného UP je soudasné generovana potfeba vymezeni nové
zastavitelné plochy v ploSném rozsahu cca 0,27 ha. V pfipadé ¢asti pozemkl pro vymezeni plochy S se
jedna o rozsifeni jiz vymezené zastavitelné plochy 179 (plocha 1,19 ha) o cca 0,18 ha (ij. cca 15 % z plochy
179). Obé casti se nachazi uvnitf zastavéného Uzemi a neni proto podminéna zaborem zemédélského
pudniho fondu. Navyseni celkovych kapacit ploch smiSenou a vyrobni funkci ve formé rozsifeni ploch pro
jejich rozvoj na pfedmétnych pozemcich o cca 1 840 m? a 2 690 m? muze byt kompenzovano redukci jinych
ploch pro rozvoj téchto funkci, jez je v pfimé nebo nepfimé kolizi s hodnotami Gzemi, nap¥. krajinnymi.

Vytvoreni podminek pro intenzifikaci a vyuzitelnost zastavéného Uzemi ma mj. zasadni pramét na potfeby
vymezovani novych zastavitelnych ploch v exponovanych polohach zastavéného uzemi. V souvislosti s
potfebou vymezovani ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti pro stabilizaci a rozvoj méstskych struktur a
urbannich funkci tak roste tlak na vymezovani novych ploch zmén. Ve vazbé na vymezovani novych za-
stavitelnych ploch v perifernich oblastech urbanizovano uzemi, které usiluji o pokryti potfeby rozvojovych
ploch, dochazi k expanzivnimu rozrlstani sidla do okolni krajiny. V disledku toho je generovana potfeba na
doplfiovani a rozvoj vefejné infrastruktury v novych lokalitach, zejm. dopravni a technické infrastruktury, a
zaroven jsou zvySovany naroky na trvalé odnéti zemédélského pudniho fondu, jehoZ ochrana je vefejnym
zajmem. S ohledem na vy$e zmifiované lze garantovat, ze zména funk&niho vyuziti nekoliduje se zajmy
ochrany pfirody a krajiny. Naopak vytvoifenim podminek pro hospodarné vyuziti zastavéného uzemi usiluje o
jeji ochranu a ochranu nezastavéného Uzemi.

Na Castech pozemku se v souCasnosti nachazi solitéry naletové zelené. S ohledem na jeji charakter Ize
konstatovat, Ze se z hlediska Sir8ich Uzemnich vazeb nejednd o segment zelené infrastruktury, jez by byl z
hlediska svych funkénich &i kompozi¢nich primétd do Uzemi pro systém sidelni zelené jakkoliv zasadni Ci
nepostradatelny. Z hlediska systému sidleni zelené se jedna o funk&né a prostorové segregovanou entitu
partikularniho charakteru nachazejici se mimo plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti, jejichz hlavnim
zpusobem vyuziti by bylo ochrana a rozvoj zelené.

Napojeni pozemkU na vefejné sité dopravni a technické infrastruktury je umoznéno z okolnich vedeni
infrastruktur. Ve vazbé na celkovou kapacitu pozemk, jez je stanovena v zavislosti na ploSné vymére
pozemkU, obecné platnych regulativech prostorového uspofadani a podminkach prostorového usporadani
danych UP, Ize deklarovat, Ze zmé&nou funkéniho vyuziti nedojde k zasadnimu navy$eni intenzity zatizeni
dopravni a technické infrastruktury. V souvislosti se zménou vyuziti tedy nehrozi zvyseni finanénich nakladu
ze strany mésta spojenych se zkvalithiovanim a zkapacitfiovanim dopravni a technické infrastruktury.

Orientaéni bilance kapacit:

[ orienta¢ni plocha pozemki pro funkci S = 1 840 mz, hruba podlazni plocha (vy$kova regulace 3 NP,
koeficient zastavénosti 0,7) = 3 864 mz;

0 orientaéni plocha pozemku pro funkci VP = 2 690 mz, hruba podlazni plocha (vySkova regulace 3 NP,
koeficient zastavénosti 0,7) = 6 216 m2.

Pripominka €. 2:
provérit doplnéni obecné platné podminky vyuziti Uzemi tykajici se jednoznaéného stanoveni
finanénich zavazki spojenych s financovanim protihlukovych staveb a opatfeni ve vazbé na bydleni.
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Stavajici stav:

UP Fesené uzemi ¢leni dle jeho zpGsobu funkéniho vyuZiti a jeho charakteru do jednotlivych ploch
s rozdilnym zpusobem vyuziti, pro které jsou stanoveny odliSné podminky funkéniho vyuziti a podminky
prostorového usporadani. Podminky funkéniho vyuziti jednotlivych ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti jsou
stanoveny ve formé hlavniho, pfipustného a podminéné pfipustného a nepfipustného vyuziti.

Mimo to jsou v kap. 16.2 Stanoveni obecnych podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zpldsobem vyuZziti
stanoveny obecné platné podminky funkéniho vyuziti Uzemi, jez jsou vazany na celé feSené Uzemi bez
ohledu na konkrétni plochu s rozdilnym zpUisobem vyuziti.

Dle platného UP jsou vybrané stabilizované plochy a plochy zmény (zastavitelné plochy a plochy prestavby)
ur€ené k rozvoji obytnych funkci uzemi (plochy B, BH, Bl a plochy smiSené) vymezeny v pfimé, popf. t&sné
navaznosti na vedeni Zeleznice. Konkrétné se jedna napf. o zastavitelné plochy 26 (Bl), 63, 179, 368, 553 a
565 (S). Mimo plochy, ve kterych je rozvoj bydleni hlavni funkci dané plochy, je bydleni, popf. jeho forma
integrovano do dal$i ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti ve formé pFipustného, popf. podminéné
pripustného vyuziti (napf. RH, OV, OK, OS, DZ aj.).

S ohledem na posilovani funkénich a dopravnich vazeb mésta z hlediska SirSich Uzemnich vztahl je
Zeleznice jednoznaénou hodnotou Uzemi. Naopak s ohledem na jeji Uzemni pramét a jeji provozni praméty
do Uuzemi se mj. jedna o mentaini i fyzickou bariéru a vyznamny hlukovy zdroj, jez omezuje zplUsob a miru
vyuziti pfilehlého, popf. Sir§iho Uzemi. Rozvoj nékterych funkci, zejm. bydleni, je z téchto Uzemi bud zna¢né
omezen, nebo zcela vyloucen.

Navrhovany stav:

Za Gcéelem jednoznaéného vykladu UP v souvislosti se zplisoby financovani stavebnich a jinych
nakladl pfi realizaci protihlukovych staveb a opatieni ve vazbé na stavby a zafizeni pro bydleni v
tésné blizkosti zeleznice zadame do textové ¢asti tzemniho planu doplnit obecné platnou podminky
nasledujiciho sdéleni:

,,Veskeré naklady generované realizaci protihlukovych staveb a protihlukovych opatreni spojenych s
ochranou staveb a zafizeni pro bydleni pred rusivymi vlivy provozu Zeleznice budou financovany
vyhradné ze strany investora vystavba. CD, a.s. nejsou povinny se na téchto zalezitostech finanéné
ani jinak podilet.*

Stanoveni uvedeného funkéniho regulativu v obecné zavazné formé pro celé uzemi — nikoliv pro konkrétni
plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti, vychazi zejm. ze skutecnosti vymezeni stabilizovanych ploch pro
bydleni, popf. vymezeni ploch s umoznénim bydleni v jinych formach, v pfimé nebo $irSi vazbé na Zeleznici,
v ramci kterych musi byt rovnéz trvale zajistény podminky odpovidajici hygienickym narokim na bydleni.

Mj. by v ramci budoucich zmén mohlo dojit k umoznéni rlznych forem bydleni i v jinych plochach
s rozdilnym zplUsobem vyuziti, v ramci nichz je bydleni v sou€asné dobé nepfipustné, nebo k vymezeni
novych ploch zmén — zastavitelnych ploch a ploch prestavby, ve vazbé na Zeleznici.

Oproti stanoveni vySe uvedené podminky, jez by se vazala pouze ke konkrétni plose — ploSe zmény nebo
ploSe s rozdilnym zplsobem vyuziti, zajisti jeji obecna forma plsobnost i ve vySe uvedenych pfipadech, {j.
uprava funkénich regulativii nebo vymezeni novych ploch zmén.

Podminka by méla byt doplnéna jako obecné platna podminka na uvod kap. |. 6.2 Stanoveni obecnych
podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zplGsobem vyuZiti.

Primarnim rozvojovym zajmem CD, jakoZto vlastnika a provozovatele dopravni infrastruktury v oblasti
Zelezni€ni dopravy, neni rozvoj funkce bydleni v pfimé prostorové navaznosti na Zelezni¢ni trat, jez
je vyznamnym limitem a hlukovym zdrojem uzemi.

V souvislosti se zajisténim dostatenych obytnych kvalit prostfedi, zejm. akusticka pohoda, by v souvislosti s
rozvojem bydleni ve vazbé na Zeleznici ze strany investora mohlo na zakladé zkuSenosti dochazet k
dodatednému narokovani finanénich vyloh spojenych se zfizenim protihlukovych staveb a opatfeni po CD,
jakoZto vlastnika dopravni infrastruktury — Zelezniéni traté.

Klicovym Ucelem nasi pfipominky je jednoznaénym stanovenim finan€nich zavazkud a povinnosti spojenych s
budovanim protihlukovych staveb a opatfeni ve vazbé& na bydleni pfedchazet a eliminovat vznik moZnych
nepfijemnosti spojenych s rozvojem daného uzemi.

PFipominky Ize zd{ivodnit i na zakladé obecné platnych principl a pravidel, jeZ jsou deklarovany a zakotveny
v Politice Uzemniho rozvoje CR, nadfazené Uzemné& planovaci dokumentaci kraje (zasady Gzemniho
rozvoje) nebo v cilech a ukolech tzemniho planovani (§ 18 a 19 zak. ¢&. 183/2006 Sb.).

Vybrané citace jsou uvedeny nize:

(14) Ve vefejném za&mu chranit a rozvijet pfirodni, civilizacni a kulturni hodnoty dzemi, vcietné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Zachovat raz jedineéné urbanistické struktury
uzemi, struktury osidleni a jedinecné kulturni krajiny, které jsou vyrazem identity Gzemi, jeho historie a

6
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tradice. Tato uzemi maji znaénou hodnotu, napf. i jako turistické atraktivity. Jejich ochrana by méla byt
provazana s potfebami ekonomického a socialniho rozvoje v souladu s principy udrZitelného rozvoje. V
nékterych pfipadech je nutna cilena ochrana mist zviastniho zajmu, v jinych pfipadech je tfeba chranit,
respektive obnovit celé krajinné celky. Krajina je Zivym v ¢ase proménnym celkem, ktery vyZaduje tvirci,
av8ak citlivy pristup k vyvazenému vsestrannému rozvoji tak, aby byly zachovany jeji stéZzejni kulturni,
prfirodni a uZitné hodnoty.

(19) Vytvaret pfedpoklady pro rozvoj, vyuZiti potencialu a polyfunkéni vyuzivani opusténych areal( a ploch
(tzv. brownfields primyslového, zemédélského, vojenského a jiného puavodu, vE. uzemi byvalych vojenskych
Ujezd(). Hospodarné vyuzivat zastavéné tzemi (podpora prestaveb revitalizaci a sanaci tzemi) a zajistit
ochranu nezastavéného Uzemi (zejména zemédélské a lesni pudy) a zachovani verejné zelené, véetné
minimalizace jeji fragmentace. Cilem je tcelné vyuZivani a uspofadani tzemi usporné v narocich na verejné
rozpocty na dopravu a energie, které koordinaci vefejnych a soukromych zajmud na rozvoji uzemi omezuje
negativni dasledky suburbanizace pro udrZitelny rozvoj tzemi.

PFipominky nekoliduji se stavajicim ani budoucimi zaméry CD ani Spravy zeleznic (ICO 70994234). Zaméry
jsou respektovany.

Pripominky maji partikularni charakter — jejich zohlednénim nebude ménéna ani dotéena zakladni
koncepce rozvoje uzemi a jeho hodnot, popr. dalsi navazujici koncepce tuzemniho planu. Navrhované
pripominky tyto koncepce respektuji a svym reSenim na né navazuji.

Nase pripominky se netykaji Gprav vyvolanych prvnim vefejnym projednanim navrhu UP
(vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach). OvSem s ohledem na jejich charakter, kdy neni
dotéen vefejny zajem, nejsou dotéena vlastnicka prava a navrhované upravy maji partikularni
charakter bez zasadni zmény feSeni, tj. stanovené koncepce uzemniho planu nejsou dotéeny ani
ménény, se dle vykladu MMR jedna o nepodstatnou Upravu zmény Gzemniho planu. V takovych
pripadech na zakladé dosavadnich zkuSenosti miize za urcCitych podminek dojit k zohlednéni
podanych pfipominek i v ramci opakovaného verejného projednani. V takovém pripadé by se
predeslo generovani novych byrokratickych procesti v souvislosti s pofizenim nasledné zmény UP
vyvolané vyse uvedenymi pripominkami.

Rozhodnuti o namitce v bodé 1): namitka se zamita

Odtivodnéni rozhodnuti:
V navrhu Uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni plochy pro drazni dopravu DZ.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Gprav. Re$ena plocha se v$ak oproti
vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfedmétem opakovaného vefejného projednani.

Déle nelze jednoznalné konstatovat, Ze se nejedna o podstatnou Upravu, jelikoZz by zménou doslo ke zméné
podminek v Uzemi (podminek pro vyuZiti ploch a podminek prostorového uspofadani). Pfedmétnd zména
v Uzemi by dale nebyla napf. projednana s ostatnimi dotéenymi organy C&i vlastniky pozemk( a staveb
dotéenych navrhem feSeni zmény.

Rozhodnuti o namitce v bodé 2): namitka se zamita

Odavodnéni rozhodnuti:

Uvedena podminka ,Ve$keré néklady generované realizaci protihlukovych staveb a protihlukovych opatifeni
spojenych s ochranou staveb a zarizeni pro bydleni pfed ruSivymi vlivy provozu Zeleznice budou
financovény vyhradné ze strany investora vystavby. CD, a.s. nejsou povinny se na téchto zélezitostech
financné ani jinak podilet.” nebyla doplnéna jako obecné platna podminka na Uvod kapitoly I. 6.2 Stanoveni
obecnych podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti, nebot majetkopravni ¢i finanéni vztahy
nejsou predmétem feSeni navrhu Gzemniho planu. Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl
projednan v rozsahu Uprav. ReSena podminka nebyla tedy ani pfedmétem opakovaného vefejného
projednani.
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namitka opravnéného investora
Shodny podatel s vécné shodnou namitkou ¢. 3 a €. 4.

¢. j.. MUUB/47131/2023/0SU
doruc¢eno: 12.05.2023

Ceské drahy

Ceské drahy, a.s., Generalni feditelstvi
nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1

p. . 1751/317 a 5642 v k. u. Uhersky Brod
LV - 7526

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Namitka byla uplatnéna po Ihité (namitce se nepfihlizi) a je shodna s podanou namitkou €. 3 a €. 4.

&. 6 (7)

namitka

¢. j.. MUUB/44700/2023/0SU
doruc¢eno: 04.05.2023

Haplova lvana
Rychtalikova 1817
688 01 Uhersky Brod

k. 4. Uhersky Brod
Asanace garazi pod Lapaéem

Obsah namitky:
Zjistila jsem, Ze vCera bylo opakované 2. projednani pro novy uzemni plan Uh. Brod ohledné garazi pod
Lapacem, které jsou nadale v asanaci. Podavam namitku k tomuto opakovanému projednani o asanaci.

Odavodnéni namitky:
Zasadné nesouhlasim s bouranim mé garaze.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni rozhodnuti:
V navrhu tzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Gprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se vSak oproti vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfedmétem opakovaného vefejného
projednani.

V navrhu Gzemniho planu byl z urbanistickych ddvodi ponechan navrh objektd Fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z dlvodu nedostateéné Sifky uli€éniho prostoru
v useku od ulice PraksSicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostatecny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garazi je taktéz omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prijezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni u€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpeli poskozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skuteCnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostate¢nou
vzdalenosti gardzi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.
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Mésto zahajilo jednani s vlastniky garazi a FeSi vykup nebo ndhradu garaze za garaz. Mésto feSi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu uzemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silni¢ni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedné se o pozemKky, které navazuji z jizni strany

na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odiivodnéni zpracovateld navrhu UP:
e Ing. arch. Jana BeneSova, autorizovany urbanista
e Ing. Rostislav KoS$tal, autorizovany inZzenyr dopravnich staveb

ODUVODNENi NAVRZENE ASANACE

RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:

Zakladni komunikaéni systém ve mésté je radialné okruzni. Obsluznost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude feSena v podrobnéj$i dokumentaci — Uzemni studii (v ramci Uzemni rezervy SO 912,
nasledné& musi byt provedena zména UP). Do doby vyfeSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz

nasledujici schéma:

2.
4‘90

s
& \3\‘*‘9

—— L tf.-stav
_______ 1. tF. - izemni rezerva
——— Il t. - stav
...... Il tF. - navrh
_______ Il. tF. - tzemni rezerva
——— Il tF. - stav

***** llL. tF. - navrh

Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:
Chranit historické jadro mésta s pamatkovou zénou pfed nezadouci zastavbou a snizit jeho dopravni

[ ]
zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury
V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlepSeni kvality obsluhy Gzemi.
Jedna se predevsim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nesplfiuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v&. Upravy kfizovatky s ulici 28. fijna.

Z toho ddvodu je v ulici Na Chmelnici navrzena asanace garazi. Sou¢asny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfiZovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zdvadou, garaze znemozfiuji smérovou

upravu ulice Na Chmelnici a rozsifeni vefejneho prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).
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Doprava v klidu (parkovani a garazovani vozidel) je nové FeSena pro stuper motorizace 1 : 2,5. Kapacitni
parkovisté v daném uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozSifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrzeny:

= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z dGvodu dopravniho feSeni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa¢ (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”

7

1
(5]
9]

[
D B B

S 1542
68 TDW o @

ZAVER

Ve vySe uvedeném textu je prokdzano, Zze komunikace v ulici Na Chmelnici, kterd je souc&asti zakladniho
komunikaéniho systému mésta a po nizZ je vedena hromadné autobusova doprava vykazuje

- zavady sméroveho vedeni a Sifkového usporadant,

- nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. Fijna,

- chybégjici chodniky nebo chodniky nedostateéné Sirky,

- bezpec€nostni a provozni zavady v useku podél fadovych garazi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

- Useky, kde neni spInén pozadavek legislativy na min. Sifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypustén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zlstane
ulici vy8Siho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona ¢. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou pIné naplnény.
Navrzenou asanaci garazi v navrhu UP nedoSlo k neodlivodnénym, nepfiméfenym a pfed€asnym zasah(m
do vlastnickych prav maijitelt garazi.
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namitka

¢. j.. MUUB/45370/2023/0SU
doruéeno: 05.05.2023

I:Iasor'lové Miroslava
Sumicev498
687 31 Sumice

p. €. 8660, ¢astecné p. ¢. 8659 a p. ¢. 5762/38 v k. u. Uhersky Brod
LV - 9592, 9609

Obsah namitky:

V navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod resp. v Navrhu pro opakované vefejné projednani (Reseni
Uzemniho planu leden 2023), véetné jeho oduvodnéni (leden 2023) a veSkerych pfipojenych vykresu
a souvisejici dokumentace (dale jen opakovany navrh UP UB) byl v rdmci vypofadani namitek v piném
rozsahu akceptovan pozadavek na zru$eni zameéru zmeénit stavajici vyuZziti pozemku p. €. 8660 a CasteCné i
pozemku p. &. 8659 v k. u. Uhersky Brod (v soucasné dobé& orna ptda) na, v pdvodnim navrhu UP UB
navrhovaném zpusobu vyuziti ,Plochy krajinné zelené K 469, jakoz i akceptovan pozadavek na zruseni jeho
uréeni pro interakéni prvek IP8. V opakovaném navrhu UP UB byla navrhova plocha s funkénim vyuZitim
plochy krajinné zelené s indexem K 469 (na pozemku p. €. 8660 a Caste€né na pozemku p. €. 8659)
zménéna na plochu s funkénim vyuzitim plochy zemé&délské s indexem Z.

Tyto skuteénosti byly v plném rozsahu zohlednény v opakovaném navrhu UP UB, nicméné v dokumentu
,Odlvodnéni izemniho planu — leden 2023 je nutno na str. 78 vyjmout vétu: ,Oproti pozemkovym Upravam
byl dopIn&n novy biokoridor vodou ovlivnénych spoleéenstev spojujicich feku Ol$avu s Udolim Banovského
potoka (LBK 14), ten zapojuje rozsahly interak¢ni prvek IP 8 navrzeny pozemkovymi Upravami®, ktera v textu
chybné zustala.

V navaznosti na akceptaci namitky tykajici se pozemku p. ¢. 5762/38 v k. 0. Uhersky Brod (kdy byla
v opakovaném navrhu UP UB navrhova plocha s funkénim vyuzitim plochy krajinné zelené s indexem K 533
zménéna na plochu s funkénim vyuzitim plochy zemédélské s indexem Z) vSak podavam zasadni namitku
proti navrhu vymezit na tomto pozemku plochu Uzemni rezervy plochy krajinné zelené s indexem K 917 (za
podminky dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu Gzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na
zakladé aktualizace nebo zmény uzemné planovaci dokumentace

Oduvodnéni namitky:

Pfipadné zafazeni pozemku p. €. 5762/38 do plochy uzemni rezervy krajinné zelené s indexem K 917 je
neodlvodnitelné a zcela zbyte¢né zatézujici vlastnicka prava.

Pfipadnym vytvofenim plochy krajinné zelené o rozloze cca. 2,18 ha, byt v této chvili pouze v hypotetické
roviné (dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu Uzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na
zakladé aktualizace nebo zmény uzemné planovaci dokumentace), by znemoznilo jeji vyuzivani jakou ornou
pudu, ¢imz bych byla zkracena na svych pravech, zejména na pravu vlastnickém.

Pozemek by nemohl slouzit svému primarnimu u&elu a hrozilo by zcela reélné riziko jeho znehodnoceni, a to
s ohledem na definici hlavniho, pfipustného i podminéné pfipustného vyuZiti Ploch krajinné zelené, tak jak
jsou definovany v opakovaném navrhu UP UB. Timto opatfenim bych byla omezena ve svém pravu
pozemek uzivat a pouzivat jeho plody a uzitky. Pozemek je v sou€asné dobé& propachtovan za uplatu
spole¢nosti, ktera na pozemku provozuje zemédeélskou ¢&innost. Po pfipadném zalozeni krajinné zelené
s indexem K917 by jiz spole€nost neméla pravdépodobné zajem na dalSim trvani pachtovni smlouvy.

Zaradit pozemek o rozloze 2,18 ha vyuzivany pro zemédélskou ¢innost s velmi kvalitni zemédélskou pldou
do Uzemnich rezerv je zcela neopodstatnéné (nehledé na skuteCnost, Zze se v daném pfipadé nabizeji
mnohem pfijatelngjSi a vlastnicka prava minimalné &i takika vibec zatézujici feSeni). Pfipadnou realizaci
krajinné zelené s indexem K 917 by, mimo jiné, doSlo ke znehodnoceni kvalitni orné pudy zafazené do 2.
tfidy ochrany ZPF s nadprimérnou produkéni schopnosti a patfici mezi nejurodnéjsi pudy v regionu. Plda je
intenzivné vyuZivana a jsem tedy v legitimnim olekavani, Ze tomu bude i nadéle a na dot€eném pozemku
bude i v budoucnu umoznéna stavajici zemédélska &innost. Z vySe uvedenych divodl pozaduji vyjmuti
dotéeného pozemku z ploch, v opakovaném navrhu UP UB oznad&enych jako ,Vymezeni ploch a koridor
Uuzemnich rezerv a stanoveni mozného budouciho vyuZiti, v€etné podminek pro jeho provéfeni®.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje ¢asteéné
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Oduvodnéni rozhodnuti:

Chybné uvedena textace popisujici interakéni prvek IP 8 v textu oddvodnéni navrhu UP na str. 78: ,Oproti
pozemkovym upravam byl doplnén novy biokoridor vodou ovlivnénych spole€enstev spojujicich feku OlSavu
s Udolim Banovského potoka (LBK 14), ten zapojuje rozsahly interakéni prvek IP 8 navrzeny pozemkovymi
upravami® byla z navrhu izemniho planu vypusténa. Interakéni prvky navrh tzemniho planu k opakovanému
vefejnému projednani nevymezuje. V tomto bodé namitky bylo tedy vyhovéno.

V navrhu tUzemniho planu byla feSena plocha (na pozemku p. ¢. 5762/38 v k. U. Uhersky Brod) ponechana
ve stavajicim vymezeni a to jako plocha zemédélska s indexem Z. Také bylo v navrhu Uzemniho planu
na tomto pozemku ponechano stavajici vymezeni plochy Uzemni rezervy krajinné zelené s indexem K 917.
(Dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu Uzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na zakladé
aktualizace nebo zmény uzemné planovaci dokumentace. V Uzemni rezervé jsou zakazany zmény v uzemi,
které by mohly stanovené vyuziti podstatné ztizit nebo znemoznit).

Vymezenim plochy uzemni rezervy v ndvrhu Uzemniho planu v3ak nedojde k znehodnoceni i k omezeni
provozu zemeédélské &innosti na dot€eném pozemku jak je vySe uvedeno v § 23b stavebniho zakona - tuto
plochu Gzemni rezervy je nutné provéfit a to na zakladé aktualizace nebo zmény UPD. U t&chto ploch a
pozemkd, které jsou uzemnim planem vymezeny jako plochy Uzemni rezervy a jsou zafazeny do pozemk
zemé&délského plidniho fondu, nedochazi v ramci projednavani UPD ani k vynéti ze zabord zemé&délského
pudniho fondu. Pozemky budou tedy i nadale zafazeny v zemédélském pudnim fondu a budou slouzit
k zemédélskému obhospodarovani. Jejich stavajici funkce se tedy vymezenim Uzemni rezervy nezmeéni.
V tomto bodé namitky bylo tedy z vy$e uvedenych divodu nevyhovéno.

€. 8(9)
namitka

¢. j.. MUUB/46695/2023/0SU
doruc¢eno: 10.05.2023

Janous Tomas
L. Vachy 189
760 01 Zlin

Dufkova Hana
Svatojanska 709
382 32 Velesin

p. C. st. 1998 a 4591 v k. u. Uhersky Brod
LV - 419

Obsah namitky:

Jsme vlastnici pozemkUd - stavebni parcela — parcelni Cislo 1998 a 4591 v k. 0. Uhersky Brod.
Dne 03.05.2023 probéhlo 2. projednani navrhu uzemniho planu Uhersky Brod. Dle navrhu tohoto uzemniho
planu jsou nasSe pozemky, které uvadim v zahlavi tohoto dokumentu, oznadeny jako pozemek k asanaci.
Pozemek je v oblasti P* 643.

Jako vlastnici pozemku a staveb dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 a 3

zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, v zdkonné |hité 7 dn( timto podavame
nasledujici namitku proti navrzeni plochy pozemkt jako plochy uréené k asanaci.

Odavodnéni namitky:

VySe uvedenou namitku od{ivodhujeme tim, Ze jako vlastnici tohoto pozemku a garazi stojicich na ném,
budeme zkraceni na svych pravech uZivat tuto garaz a dojde ke zcela zasadnimu sniZzeni ceny naSich
pozemku. Z hlediska celkové koncepce je asanace pro garaze P*643 neodUvodnéna a je prili§ velkym
zasahem do mych vlastnickych prav, protoZe: Sitka silnice pfed mym pozemkem a garazemi P*643
je dostate€na a odpovida provozu na této komunikaci. Napojeni nové oblasti pro bydleni je mozné provést
z jinych smérd napf. z navrhovaného obchvatu, ktery podle navrhu Uzemniho planu povede pod novou
oblasti pro bydleni nebo napojeni novou silnici pfes ulici PrakSicka. Paklize by vznikla potfeba provoz na
komunikaci pfe garazemi P*643 snizit, je to mozné prostfednictvim planované vystavby obchvatu a zménou
dopravniho znaceni.

Vystavby nové lokality pro bydleni z velké ¢asti jiz probéhla a provoz na silnici pfed moji garazi a P*643
povazuji za odpovidajici Sifce silnice. Pfipominam, ze na Uzemi mésta jsou uzsi silnice s obdobnym
provozem.

PoZaduji, aby naSe pozemky — stavebni parcely - parcelni €islo 1998 a 4591 byly vyfaty z asanace a cela
plocha P*643 byla nadale uréena pro umisténi garazi bez asanace.
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se vSak oproti vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfredmétem opakovaného veiejného
projednani.

V navrhu uzemniho planu byl z urbanistickych divodd ponechan navrh objektd fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z dlvodu nedostate¢né Sifky uli€éniho prostoru
v useku od ulice Praksicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostateny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garazi je taktéZ omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prijezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni uc€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpecli poskozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skuteCnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostate¢nou
vzdalenosti garazi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.

Mésto zahdjilo jednani s vlastniky garazi a feSi vykup nebo nahradu garaze za garaz. Mésto fesi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu uzemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silni¢ni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedna se o pozemky, které navazuji z jizni strany
na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odavodnéni zpracovateld navrhu UP:

e Ing. arch. Jana BeneSova, autorizovany urbanista

e Ing. Rostislav Kostal, autorizovany inZenyr dopravnich staveb
ODUVODNENI NAVRZENE ASANACE
RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:

e Zakladni komunikaéni systém ve mésté je radidlné okruzni. ObsluZnost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude feSena v podrobnéjSi dokumentaci — Uzemni studii (v ramci uzemni rezervy SO 912,
nasledné& musi byt provedena zména UP). Do doby vyfeSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz
nasledujici schéma:
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Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:

Chranit historické jadro mésta s pamatkovou zénou pred nezadouci zastavbou a snizit jeho dopravni
zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury

V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlepSeni kvality obsluhy Gzemi.
Jedna se predevsim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nesplfiuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v€. Upravy kfiZovatky s ulici 28. fijna.
Z toho davodu je v ulici Na Chmelnici navrZzena asanace garazi. Soucasny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfizovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zavadou, garaze znemoznuji smérovou
upravu ulice Na Chmelnici a rozSifeni vefejného prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).

Doprava v klidu (parkovani a garazovani vozidel) je nové FeSena pro stupefi motorizace 1 : 2,5. Kapacitni
parkovisté v daném Uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozsifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrzeny:

= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z dlvodu dopravniho fe$eni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa¢ (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”
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Ve vySe uvedeném textu je prokazano, ze komunikace v ulici Na Chmelnici, ktera je soucasti zakladniho
komunika¢niho systému mésta a po niz je vedena hromadna autobusova doprava vykazuje

zavady smeérového vedeni a Sifrkového uspofadani,

nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. fijna,

chybéjici chodniky nebo chodniky nedostatecné Sirky,

bezpec€nostni a provozni zavady v Useku podél fadovych garazi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

useky, kde neni splnén pozadavek legislativy na min. Sifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypu$tén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zUstane
ulici vyS8iho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona €. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou pIné naplnény.
Navrzenou asanaci garazi v navrhu UP nedoSlo k neodivodnénym, nepfiméfenym a pfed€asnym zasahim
do vlastnickych prav maijitelt garazi.

&.9 (10)

namitka

¢. j.. MUUB/46152/2023/0SU
doruceno: 09.05.2023

Jarko Radomir, Ing.
Sidl. Olsava 2211
688 01 Uhersky Brod

p. C. st. 4042 v k. u. Uhersky Brod
LV 10665

Obsah namitky:
Nesouhlasim s pfipravovanou pfelozkou silnice 1/50, vedenou jizni ¢asti mésta sidl. OlSava, v bezprostiedni
blizkosti obyvatel sidlisté OlSava a pfilehlych ¢asti.

Oduvodnéni namitky:
Nesouhlasim s pfipravovanou prelozkou silnice 1/50
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Dlvody, pro které nesouhlasim s touto ¢asti navrhu tzemniho planu, jsou nasledujici:
1. Nejedna se o prelozku silnice 1/50, spiSe obchvat.
2. Svym umisténim v blizkosti obytné zény a predpokladanému stavebné-technickému provedeni
pravdépodobné neodpovida a nebude odpovidat poZzadavkim pro pristi dekady.
3. Uvazované provedeni neodpovida narokiim na dopravu.
4. Realizaci zaméru dojde k dalSimu rozdéleni uzemi jizn& od Zelezni¢ni trati:

a) Vkap. 1.3.1.1.4 je konstatovano, Zze uzemi jizné od Zeleznini trati je rozdéleno fekou OlSavou
a silnici I. tfidy €. 50 na dva celky, s bariérovym efektem ve sméru k sidlisti OlSava. Koncepci
dopravniho feseni UP je sledovano budouci preloZeni silnice I. tfidy & 50 do prostoru mezi
zastavbou mésta a arealem Slovackych strojiren. Tato koncepce fe$eni navrhu UP spolu
s feSenim budouci prelozky silnice 1/50 v zafezu umozni efektivnéjs§i vyuziti ploch kolem
zastavby sidlisté OlSavy (v pripadé vedeni prelozky 1/50 po terénu musi byt navrzena
protihlukova opatfeni — realizaci dojde k rozdéleni uzemi na tfi celky a vytvofeni dalSi bariéry,
COZ je v rozporu s Uzemnim planem.

b) Generel dopravy z 03/2015 hodnoti toto Uzemi jako ponékud odfizlou jizni €asti mésta (za fekou
Olsavou a vyznamnou dopravni tepnou, vedenou ve stopé silnice 1/50) je dnes sidlisté OlSava a
navazujici zastavbou rodinnych a fadovych dom.

c) Generel dopravy z 03/2015, str. 19 konstatuje, Ze silnice 1/50 je jednou z nékolika umélych bariér
nachazejicich se na uzemi Uherského Brodu. Diky stavajicimu vedeni silnice 1/50 je tak dnes
celé sidlisté OlSava dlouhodobé odfiznuto od zastavéného Uzemi mésta.

5. Varianta vedeni silnice po terénu (i v&. protihlukovych opatfeni) je nedostate¢na:

a) Umisténim v zafezu dle kap. 1.3.1.1.4. by mohlo byt minimalistickym feSenim (v€. protihlukovych
bariér), optimalné pod zemi (tunelem).

6. Realizaci zaméru dojde nejen ke vzniku Uzemni bariéry, ale i k dalSi separaci obyvatel sidlisté

Olsava od ostatnich obyvatel mésta.

7. Realizaci zaméru se nepfedpoklada zruSeni stavajiciho tranzitu dopravy pfes kfizovatku silnic 1/50,

[1/490 a ul. 26. kvétna smérem k Zelezni¢nimu prejezdu.

8. Realizaci zaméru neni zfejmé (jisté), zda bude muset tranzitni doprava smérem na Slovensko a zpét
silnici vyuzivat.
9. Predpokladana dopravni u€innost a naklady:

a) Generel dopravy z 03/2015, str. 122 konstatuje, Ze Uplny obchvat sidlist¢ OlSava vedeny ve
stopé teoretické prelozky silnice 1/50 trasované jizné od sidlisté OlSava je v dnesSni dobg,
s ohledem na predpokladanou cenu stavby, moznosti jejiho financovani a predpokladanou
dopravni ¢innost, t&ézko odlvodnitelny.

10. Neuvedena pfedpokladana (navrhovana/cilovd) intenzita dopravy jako jeden z parametrd pro navrh
zameéru:

a) Generel dopravy z 03/2015, str. 135, uvadi intenzitu dopravy silnice 1/50 v useku 6-5140 celkem
9815 vozidel/24 hod./rok 2005, 10106 vozidel/2010, statistka RSD uvadi intenzitu dopravy
12179 vozidel/2020.

11. ZvySeni hluénosti a emisi z dopravy s negativnim dopadem na zdravi obyvatel, spojené i s vy3Si
usekovou rychlosti.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odtivodnéni rozhodnuti:
V navrhu tzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni plochy tzemni rezervy s indexem DS 911.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezené fe$ené Uzemi
se vSak oproti vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy predmétem opakovaného vefejného
projednani.

V navrhu Uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni Uzemni rezervy s indexem DS 911 pro
pfeloZku obchvatu 1/50. (Dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu Uzemni rezervy nasledné provéfit
a to jen na zakladé aktualizace nebo zmény Uzemné planovaci dokumentace. V Uzemni rezervé jsou
zakazany zmény v uzemi, které by mohly stanovené vyuziti podstatné ztiZit nebo znemoznit).

Pro toto Uzemi je déle stanovena podminka zpracovani Gzemni studie s oznagenim US 7 (dopravni studie).
Tato studie pfedevsim provéfi ucelnost zaméru vystavby, dale mj. provéfi dopravni fedeni, zpfesni situovani
dopravnich tras a ochranné zelené tak, aby nebylo negativné ovlivnéno zdravi obyvatel a krajinny raz
(v blizkosti komunikace nebudou umistovany chranéné prostory nebo budou realizovany protihlukova
opatfeni a bude feSena ochranna zelen).
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Z platnych zasad Uzemniho rozvoje Zlinského kraje (priority 5), mj. plyne poZzadavek podporovat vytvafeni
vhodnych Uzemnich podminek pro umisténi a realizaci potfebnych staveb a opatfeni pro uc¢inné zlepSeni
dopravni dostupnosti, dopravni vybavenosti a vefejné dopravni obsluhy kraje a sou¢asné pamatovat mj. na
eliminaci pusobeni negativnich u¢inkd provozu dopravy na vefejné zdravi obyvatel a to pfedevSim
s ohledem na vymezovani novych ploch pro obytnou zastavbu s dostateCnym odstupem od vymezenych
koridort dopravni infrastruktury. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vymezeni Uzemni rezervy s indexem DS 911
pro preloZku obchvatu 1/50 neni v rozporu se ZUR ZK.

€. 10 (11)
namitka

¢. j.. MUUB/46087/2023/0SU
doruéeno: 09.05.2023

Kobsinek Josef
Podhaji 224
687 34 Uhersky Brod-Tésov

p. €. 40 v k. u. TéSov, p. . 1139/2, p. &. 1139/4 v k. 4. TéSov, p. ¢. 8582 v k. u. Uhersky Brod
LV 1258, 10887

Graficka pfiloha namitky je soucasti dokladové casti.

Obsah namitky:

V navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod pro opakované vefejné projednani (Reseni tzemniho planu, leden-
2023), véetné jeho odlvodnéni (leden 2023) a veskerych pfipojenych vykres( a souvisejici dokumentace
(dale jen ,opakovany navrh UP UB) byla v plném rozsahu akceptovana namitka stran pozemku p. &. v k. .
TéSov a doteny pozemek byl bez jakéhokoli omezeni zafazen mezi plochy bydleni individualniho.

Zastavba na navrhové ploSe pro bydleni Bl 41 je zafazena mezi plochy, ve kterych je rozhodovani
0 zménach v Uzemi podminéno zpracovanim uzemni studie, ktera ma za ukol, mimo jiné, fesit koncepci
zastavby RD vcletné vefejnych prostranstvi. V kontextu pfislusnych ustanoveni stavebniho zakona
definujicich Uzemni studie a samotného smyslu pofizovani GUzemni studie jako uzemné planovaciho
podkladu pozaduji vypustit v dokumentu Odlvodnéni uzemniho planu, leden 2023, ¢asti Il. 9.1.1.2, zcela
zavadéjici text uvedeny na str. 38: , Verejna prostranstvi by méla byt navrzena v centru lokality u ob&asné
svodnice, na kterou navazuji plochy krajinné zelené“. Ze stejného duvodu pozaduji vypustit v dokumentu
Reseni uzemniho planu, leden — 2023 na str. 80 vétu: ,V centru lokality by méla byt navrzena vefejna
prostranstvi se zeleni a hfisté pro déti“. Dale pozaduji v pfisluSnych vykresech, které jsou pfilohou
opakovaného navrhu UP UB zfetelné vyznadeni krajinné zelené s indexem K 383 po celé délce navrhové
plochy pro bydleni Bl 41 oddélujici tuto plochu od plochy zemé&délské s indexem Z (v PFiloze &. 1 vyznadeno
zelenou barvou).

Déle podavam zasadni namitku proti zaméru zaloZit na pozemku p. & 8582, v k. u. Uhersky Brod
a pozemcich p. €. 1139/2 a p. €. 1139/4 v k. 0. TéSov lokalni biokoridor LBK14, jakoz i proti zaméru zalozit
na téchto plochach krajinnou zelefi pro funkci biokoridor(l s indexem 5452 a s indexem K 453. zaroven
pozaduji vyjmuti téchto ploch ztéch vefejné prospéSnych opatfeni, pro které lze prava k pozemkim
vyvlastnit — lokalni biokoridor LBK (polozky 452,453).

Oduvodnéni namitky:

Zastavba na navrhové plode pro bydleni Bl 41 je zafazena mezi plochy, ve kterych je rozhodovani
0 zménach v zemi podminéno zpracovanim Gzemni studie, ktera dle opakovaného navrhu UP, UB, vymezi
prostory pro komunikace a vefejna prostranstvi dle platné legislativy a bude feSit podrobnost jejich
usporadani véetné& oploceni a ozelenéni, dale stanovi stavebni ary, vysku zastavby a jeji charakter. Reseni
bude navrzeno tak, aby nedoslo k naruseni krajinného razu ¢innosti snizujici estetickou a pfirodni hodnotu
Uuzemi a dale stanovi podrobnou etapizaci vystavby.

V kontextu vySe uvedeného nelze pfedjimat a navrhovat umisténi vefejnych prostranstvi &i détského hfisté
na navrhové plo$e pro bydleni Bl 41 jiz v opakovaném navrhu UP UB, jelikoZ tato &innost pfislusi, za pfimé
soucinnosti pofizovatele, ktery v zadani uzemni studie uréi jeji obsah, rozsah, cile a uc&el, zpracovateli
Uzemni studie. V této souvislosti je nutno zduraznit, Ze moznost vyuziti Uzemni studie schvaluje pofizovatel a
s ohledem na fakticky dopad do vlastnickych prav je nanejvys vhodné zapojit do celého procesu (tedy véetné
pfipadného rozsahu vyuziti tzemni studie) majitele dot€éenych pozemkad.

V popisovaném pfipadé se napf. jevi jako zcela neoduvodnitelné a zbyte€né na navrhové plose pro bydleni
Bl 41 pfipadné pracovat s variantou umisténi détského hfisté, a to, mimo jiné, vzhledem ke skutec¢nosti, ze
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se v tésné blizkosti navrhové plochy pro bydleni Bl 41 nachazi komplex vefejné pfistupnych hfist u Zakladni
koly v Ujezdci u Luhagovic.

Stejné tak je velmi dulezité mit na zfeteli fakt, Ze vefejna prostranstvi by méla byt v souladu s pfisluSnou
judikaturou navrhovana tak, aby byla v co nejmensi mife zatéZovana vlastnicka prava majitelll dotéenych
pozemkU, popfipadé, aby vlastnicka prava byla v daném pfipadé zatéZovana pfiblizné stejnou mérou.

Na navrhové ploSe pro bydleni Bl 41 se velmi realné nabizi varianta, ktera by reflektovala vySe uvedené
pozadavky, a to zaloZzenim vefejného prostranstvi v pfiblizné stejné Sifce po celé délce vymezené navrhové
plochy pro bydleni Bl 41 (v Pfiloze €. 1 vyznageno ¢ernou barvou) a sou¢asné jejim navazanim na krajinnou
zelen s indexem K 383 po celé délce vymezené navrhové plochy pro bydleni Bl 41. Vymezeni nové
komunikace vedené rovnobézné s ulici Podhaji a jeji napojeni na plochu silniéni dopravy s indexem DS 190
se jevi jako idealni FeSeni (v Pfiloze €. 1 vyznaceno modrou barvou).

Vyznaleni krajinné zelené s indexem K 383 po celé délce navrhové plochy pro bydleni Bl 41 oddélujici
celou tuto plochu zemédélské s indexem Z, coz je de facto primarnim divodem jejiho zalozeni (v Pfiloze €. 1
vyznadeno zelenou barvou), neni zfetelné uvedeno v pfislusnych vykresech, které jsou pfilohou
opakovaného navrhu UP UB pouze nedopatfenim a tento nedostatek by mél byt opraven (tato skuteénost
potvrzena pfi Ustnim jednani se zastupcem pofizovatele opakovaného navrhu UP UB).

Zalozeni nového lokalniho biokoridoru LBK 14 na dotéenych pozemcich (v Pfiloze &. 2 vyznaceno zelenou
barvou) se jevi vzhledem k velkému poctu zaloZzenych biokoridor napfi¢ jednotlivymi katastralnimi uzemimi
jako nadbytecné a zcela zbytecné zatézujici vlastnicka prava k dot€éenym pozemk(im, a to nehledé na
skute¢nost absence argument(, které by zalozeni nového biokoridoru LBK 14 odUvodriovaly.

Jako zcela zasadni potom vnima v kontextu s vymezenim VPO, v daném pfipadé lokalniho biokoridoru LBK
14 a jeho zaloZenim na dotéenych pozemcich, hrozbu realného nebezpedi, Ze ma spoluvlastnicka prava
k pozemkdm mohou byt s ohledem na pfesné omezeny G¢el mnohem snadnéji omezena nebo dokonce
odejmuta. Jsem piesvéd&en, ze vyvlastnéni resp. samotna hrozba vyvlastnéni pozemku pfestavuje vyrazné
zkraceni mych prav jako vlastnika dotéenych pozemku. Je zcela nepochybné, ze VPO v podobé lokalniho
biokoridoru LBK 14 zatézuje dotéeny pozemek rizikem vyvlastnéni, které povazuji za velmi vyznamné. V této
souvislosti se nabizi zcela legitimni obava, Ze hlavnim divodem ZaloZeni VPO na dotéenych pozemcich a
podrobeni pfislusnému rezimu je snaha obce zajistit si touto cestou, jak dotéené pozemky snadno ziskat do
svého vlastnictvi v pfipadé neshody s vlastnikem pozemku. Vlastnikem dotéenych pozemku by se totiz stala
obec, jejiz zajmy jsou totozné s vefejnym zajmem.

Véfim, ze po ddkladném zvazeni pfedkladanych argumentd bude mym namitkam vyhovéno v plném
rozsahu.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje ¢asteé¢né

Oduvodnéni rozhodnuti:

Z textové casti oduvodnéni tzemniho planu byla textace uvedena na str. 80: ,V centru lokality by méla byt
navrZena verejna prostranstvi se zeleni a hfisté pro déti* a taktéz textace na str. 38: ,Vefejna prostranstvi by
méla byt navrZena v centru lokality u ob&asné svodnice, na kterou navazuji plochy krajinné zelené”
vypusténa. V tomto bodé namitky bylo tedy vyhovéno. Vramci zpracovani uUzemni studie budou
autorizovanym projektantem v souladu se stavebnim zakonem konkrétné upfesnény a vymezeny plochy

vefejnych prostranstvi.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Gprav. Vymezené fe$ené uzemi
plochy krajinné zelené s indexem K 383 a lokalniho biokoridoru LBK 14 se v3ak oproti vefejnému projednani
neménilo a nebylo tedy pfedmétem opakovaného vefejného projednani.

Reseni vymezeni nové komunikace (uvedené v textu namitky) v plose Bl 41 vedené rovnobézné s ulici
Podhaji a jeji napojeni na plochu silniéni dopravy s indexem DS 190 bylo navrhovano jiz ve fazi“
spole¢ného jednani. Toto feSeni bylo vS§ak z navrhu Uuzemniho planu vypusténo, nebot proti tomuto navrhu
vymezeni plochy pro silniéni dopravu bylo uplatnéno velké mnozstvi namitek.

Navrh uzemniho planu také ponechava vymezenou navrhovou plochu K 383 ve stejném rozsahu, jak byla
vymezena v dokumentaci pro vefejné projednani. Ve vétsi podrobnosti bude zelef feSena v ramci uzemni
studie a v navazujicich fizenich.

Prvky uzemniho systému ekologické stability krajiny biokoridory a biocentra jsou vymezovany ve vefejném
zajmu a tvofi tzv. kostru ekologickeé stability.

Uzemni systém ekologické stability krajiny (USES) je definovan jako ,vzajemné propojeny soubor
pfirozenych i pozménénych, avSak pfirodé blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovahu®.
Vytvareni Gzemniho systému ekologické stability (USES) je podle § 4 odst. 1) zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, vefejnym zajmem, na kterém se podileji vlastnici
pozemkd, obce i stat.
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Smyslem vytvareni a ochrany USES je zaji$téni zakladnich prostorovych podminek pro dlouhodobé udrzeni
a posileni jedné ze zakladnich pfirozenych funkci krajiny - ekologické stability (,schopnost ekosystému
vyrovnavat zmény zpusobené vnéjSimi Ciniteli a zachovavat své pfirozené vlastnosti a funkce* — viz § 4
zékona €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi). Dé&je se tak postupnym vytvarenim spojité sité ploch s relativné
vysokou ekologickou stabilitou, na kterych je umozZnén rozvoj pfirozenych, pFfedevSim rostlinnych
spolecenstev, jejichz druhova skladba odpovida konkrétnim stanovistnim podminkam (pfirozeny genofond
krajiny). Takto stabilizovana Uzemi jsou pfedpokladem zachovani & obnoveni rozmanitosti plvodnich
biologickych druht a jejich spole€enstev a mohou pfiznivé pusobit na okolni méné ekologicky stabilni ¢asti
krajiny.

Lokalni biokoridor s oznagenim LBK 14 byl v navrhu UP vymezen v pfimé vazb& na vyznamny krajinny
prvek (VKP) vodniho toku Banovsky potok a udolni nivu Banovského potoka.

VKP je definovan zakonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Vyznamny krajinny prvek je
zakonem o ochrané pfirody a krajiny definovan jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna
Cast krajiny, ktera utvafi jeji typicky vzhled nebo pfispivad k udrZeni jeji stability. Vyznamnymi krajinnymi
prvky jsou lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy (tzv. vyznamné krajinné prvky ze zakona).

Ochrana biokoridoru a VKP je vefejnym zajmem pfevazujicim nad zajmem soukromym a to napf.
k vyuzivani vSech pozemku k intenzivni zemédélské Cinnosti. Vymezeni prvku USES — lokalniho biokoridoru
LBK 14 je v souladu s urbanistickou koncepci nového UP ve vztahu k ochrané krajiny a pfirody.

& 11 (12)

namitka

¢. J.. MUUB/46093/2023/0SU
doruc¢eno: 09.05.2023

Kobsinek Josef
Podhaji 224
687 34 Uhersky Brod-TésSov

p. €. st. 8660, ¢astecné p. ¢. 8659 a p. €. 5762/38 v k. . Uhersky Brod
LV 9592, 9609

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Obsah namitky:

V navrhu Gzemniho planu Uhersky Brod pro opakované vefejné projednani (Reseni izemniho planu — leden
2023), v€etné jeho odlvodnéni (leden 2023) a veskerych pfFipojenych vykresu a souvisejici dokumentace
(dale jen ,opakovany navrh UP UB) byl v rdmci vypofadani namitek v plném rozsahu akceptovan pozadavek
na zrudeni zaméru zménit stavajici vyuZiti pozemku p. €. 8660 a &astecné i pozemku p. &. 8659, vSe v k. U.
Uhersky Brod (v soudasné dob& zemédslska plocha sindexem Z) na, v plvodnim navrhu UP UB
navrhovaném zpUsobu vyuziti ,Plochy krajinné zelené K 469, jakoz i akceptovan pozadavek na zruSeni jeho
ureni pro interakéni prvek IP8. V opakovaném navrhu UP UB byla navrhovéa plocha s funkénim vyuzitim
plochy krajinné zelené s indexem K 469 (na pozemku p. €. 8660 a &asteCné na pozemku p. €. 8659)
zménéna na plochu s funkénim vyuzitim plochy zemédélské s indexem Z. Tento fakt byl v plném rozsahu
zohlednén v opakovaném navrhu UP UB, nicméné v dokumentu ,Oddvodnéni Gzemniho planu — leden
2023 je nutno na strané str. 78 vyjmout vétu: ,Oproti pozemkovym Upravam byl dopinén novy biokoridor
vodou ovlivnénych spoleenstev spojujicich feku Ol8avu s udolim Banovského potoka (LBK 14), ten
zapojuje rozsahly interakéni prvek IP 8 navrzeny pozemkovymi Upravami®, ktera v textu nedopatfenim
chybné zustala.

V navaznosti na akceptaci namitky tykajici se pozemku p. €. 5762/38 v k. U. Uhersky Brod (kdy byla
v opakovaném navrhu UP UB navrhové plocha s funk&nim vyuzitim plochy krajinné zelené s indexem K 533
zmeénéna na plochu s funk&nim vyuzitim plochy zemeédélské s indexem Z) vS§ak podavam zasadni_namitku
proti navrhu vymezit na tomto pozemku plochu Uzemni rezervy plochy krajinné zelené s indexem K 917.

Odavodnéni namitky:

Pfipadné zafazeni pozemku p. €. 5762/38 mezi plochy Uzemni rezervy krajinné zelené s indexem K 917 je
neodlvodnitelné a zcela zbyte¢né zatéZujici vlastnicka prava.

Pfipadnym zaloZenim plochy krajinné zelené o rozloze cca 2,18 ha, byt v této chvili pouze v hypotetické
roviné (dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu uzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na
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z&kladé aktualizace nebo zmény izemné planovaci dokumentace), by znemoznilo jeji vyuzZivani jakou ornou
pudu, ¢imz bych byl zkracen na svych pravech, zejména na pravu vlastnickém.

Pozemek by nemohl slouZit svému primarnimu ucelu a hrozilo by zcela realné riziko jeho znehodnoceni, a to
s ohledem na definici hlavniho, pfipustného & podminéné pfipustného vyuziti Ploch krajinné zelené tak, jak
jsou definovany v opakovaném navrhu UP UB. Timto opatfenim bych byl omezen ve svém pravu pozemek
uzivat a pouzivat jeho plody a uzitky. Pozemek je v sou¢asné dobé propachtovan za uplatu spole¢nosti,
ktera na pozemku provozuje zemédélskou ¢innost. Po pfipadném zalozeni krajinné zelené s indexem K 917
by jiz spoleCnost neméla zajem na dalSim trvani pachtovni smlouvy.

Zaradit pozemek o rozloze 2,18 ha vyuzivani pro zemeédélskou ¢&innost s velmi kvalitni zemédélskou pldou
do uzemnich rezerv je zcela neopodstatnéné (nehledé na skute¢nost, ze se v daném pfipadé nabizeji
mnohem pfijatelngjSi a vlastnicka prava minimalné &i takika viibec zatézujici feSeni.) Pfipadnou realizaci
krajinné zelené s indexem K 917 by, mimo jiné, doslo ke znehodnoceni kvalitni orné pady zafazené do 2.
tfidy ochrany ZPF s nadprdmérnou produkéni schopnosti a patfici mezi nejurodnéjsi pidy v regionu. Plada je
intenzivné vyuzivana a jsem teda v legitimnim o€ekévani, Ze tomu bude i nadale a na dotéeném pozemku
bude i v budoucnu umoznéna stavajici zemédélska cinnost. Z vySe uvedenych divodl pozaduji vyjmuti
dotéeného pozemku z ploch, v opakovaném navrhu UP UB oznad&enych jako ,Vymezeni ploch a koridor(
Uzemnich rezerv a stanoveni mozného budouciho vyuziti, v€etné podminek pro jeho provéfeni®.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje ¢asteéné

Oduvodnéni rozhodnuti:

Chybné uvedena textace popisujici interakéni prvek IP 8 v textu oddvodnéni navrhu UP na str. 78: ,Oproti
pozemkovym Upravam byl doplnén novy biokoridor vodou ovlivhénych spole€enstev spojujicich feku OlSavu
s Udolim Banovského potoka (LBK 14), ten zapojuje rozsahly interakéni prvek IP 8 navrZzeny pozemkovymi
upravami* byla z navrhu uzemniho planu vypusténa. Interaéni prvky navrh uzemniho planu k opakovanému
vefejnému projednani nevymezuje. V tomto bodé namitky bylo tedy vyhovéno.

V navrhu Uzemniho planu byla feSena plocha (na pozemku p. €. 5762/38 v k. U. Uhersky Brod) ponechana
ve stavajicim vymezeni a to jako plocha zemédélska s indexem Z. Také bylo v navrhu Uzemniho planu
na tomto pozemku ponechano stavajici vymezeni plochy Uuzemni rezervy krajinné zelené s indexem K 917.
(Dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu GUzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na zakladé
aktualizace nebo zmény uzemné planovaci dokumentace. V Uzemni rezervé jsou zakazany zmény v uzemi,
které by mohly stanovené vyuziti podstatné ztizit nebo znemoznit).

Vymezenim plochy uzemni rezervy v ndvrhu Uzemniho planu vSak nedojde k znehodnoceni i k omezeni
provozu zemedélské Cinnosti na dot¢eném pozemku jak je vySe uvedeno v § 23b stavebniho zakona - tuto
plochu Gzemni rezervy je nutné provéiit a to na zakladé aktualizace nebo zmény UPD. U téchto ploch a
pozemkd, které jsou uzemnim planem vymezeny jako plochy GUzemni rezervy a jsou zafazeny do pozemki
zemé&délského plidniho fondu, nedochézi v ramci projednavani UPD ani k vynéti ze zabord zemédélského
pudniho fondu. Pozemky budou tedy i nadale zafazeny v zemédélském pldnim fondu a budou slouzit
k zemédélskému obhospodarovani. Jejich stavajici funkce se tedy vymezenim Uzemni rezervy nezméni.
V tomto bodé namitky bylo tedy z vySe uvedenych diivodu nevyhovéno.

&. 12 (13)

namitka

¢. j.. MUUB/45380/2023/0SU
doruceno: 05.05.2023

Kralik Marek
Tkalcovska 816
688 01 Uhersky Brod

p. ¢. st. 1995 v k. u. Uhersky Brod
LV 416

Obsah namitky:
Vznasime namitku proti navrhu tzemniho planu Uhersky Brod 2021. Konkrétné se tyka objektu navrzenych
k asanaci, a to fadovych garazi v ulici na Chmelnici — lokalita lapa¢ (A7).

Oduvodnéni namitky:

Nesouhlasime s navrhem asanace garazi pod Lapacem, jejich vyvlastiiovanim, bouranim ¢&i odkupem.
- branéni v uzivani majetku v osobnim vlastnictvi;
- garaz je v dobrém technickém stavu, mame stfechu po renovaci, investovali jsme do oprav;
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- jedna se o mistni komunikaci, vozovka je dost Siroka pro 2 auta, ani oteviena vrata nezasahuji do
komunikace;
- garaz mame v blizkosti mista bydlisté, vyuzivame ji.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se v8ak oproti vefejnému projednani nemeénila a nebyla tedy pfedmétem opakovaného vefejného
projednani.

V navrhu uzemniho planu byl z urbanistickych divodd ponechan navrh objektd fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z duvodu nedostate¢né Sifky ulicniho prostoru
v useku od ulice Praksicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostateny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garazi je taktéZz omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prljezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni u€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpeli poSkozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skuteCnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostate¢nou
vzdalenosti garazi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.

Mésto zahdjilo jednani s vlastniky garazi a feSi vykup nebo nahradu garaze za garaz. Mésto feSi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu izemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silniéni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedna se o pozemky, které navazuji z jizni strany
na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odavodnéni zpracovateli navrhu UP:

e Ing. arch. Jana BeneSova, autorizovany urbanista

e Ing. Rostislav Kostal, autorizovany inZenyr dopravnich staveb
ODUVODNEN| NAVRZENE ASANACE
RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:

e Zakladni komunikaéni systém ve mésté je radidlné okruzni. ObsluZnost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude feSena v podrobnéjSi dokumentaci — Uzemni studii (v ramci uzemni rezervy SO 912,
nasledné musi byt provedena zména UP). Do doby vyieSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz
nasledujici schéma:
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f. - stav

f. - uzemni rezerva
F. - stav
»»»»»» f. - navrh
------- f. - izemni rezerva
f. - stav

IIL. tF. - ndvrh

Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:

e Chranit historické jadro mésta s pamatkovou zénou pfed nezadouci zastavbou a snizit jeho dopravni

zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury

V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlepSeni kvality obsluhy Gzemi.
Jedna se prfedevsim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nesplfiuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v€. Upravy kfiZovatky s ulici 28. fijna.
Z toho dlvodu je v ulici Na Chmelnici navrZzena asanace garazi. SouCasny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfizovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zavadou, gardze znemozfuji smérovou
upravu ulice Na Chmelnici a rozSifeni vefejného prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).

Doprava v klidu (parkovani a garazovani vozidel) je nové feSena pro stupen motorizace 1 :2,5. Kapacitni
parkovisté v daném Uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozsifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrzeny:

= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z divodu dopravniho fe$eni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa& (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”
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Ve vySe uvedeném textu je prokazano, ze komunikace v ulici Na Chmelnici, ktera je soucasti zakladniho
komunika¢niho systému mésta a po niz je vedena hromadna autobusova doprava vykazuje

zavady smeérového vedeni a Sifrkového uspofradani,

nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. fijna,

chybéjici chodniky nebo chodniky nedostatecné Sirky,

bezpec€nostni a provozni zavady v Useku podél fadovych garazi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

useky, kde neni spinén pozadavek legislativy na min. Sifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypu$tén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zUstane
ulici vyS8iho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona €. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou pIné naplnény.
Navrzenou asanaci garazi v navrhu UP nedoSlo k neodivodnénym, nepfiméfenym a pfed€asnym zasahim
do vlastnickych prav maijitelt garazi.

&. 13 (14)

namitka

¢. J.. MUUB/46407/2023/0SU
doruc¢eno: 10.05.2023

Ludvik Martin, Ing.
Mikolase Alse 2335
688 01 Uhersky Brod

p. C. st. 4803/1 v k. u. Uhersky Brod
LV 9883

Obsah namitky:

Namitka proti zbudovani parkovacich mist na ulici MikoldSe AlSe pfed domem s &islem popisnym 2335. Toto
parkovisté by vyrazné komplikovalo (aZ znemozZzfiovalo) bezpecny vjezd a vyjezd z gardZze domu s €islem
popisnym 2335. A dale také bezpecny a bezproblémovy provoz na ulici Mikolase AlSe v useku mezi Domem
kultury a branou do Dominikanského klastera.
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Oduvodnéni namitky:

S ohledem na stavajici i planovany budouci obousmérny provoz na ulici Mikolase AlSe by nebylo mozné se
bezpe¢né minout dvéma auty jedoucimi z opaénych smérd. A to v ¢asti ulice od Domu kultury po branu
Dominikanského klastera.

VysSe uvedené bylo jiz potvrzeno Odborem dopravy mésta Uhersky Brod, ktery neumoznil zfidit parkovaci
stani pfed domem s €islem popisnym 1123, kde je zeleny pas podél cesty vyrazné Sirsi.

Dale se jiz stalo nékolik drobnych dopravnich nehod pfi vjezdu a vyjezdu z garaze domu s Cislem popisnym
2335 v pripadech, kdy bylo v prostranstvi pfed domem nedovolené zaparkované auto, které nerespektovalo
znacku ,Zakaz vjezdu vSech vozidel — mimo dopravni obsluhy® a v prostranstvi pfed domem parkovalo.

Souhrnem bych chtél uvést, ze zbudovani parkovisté na ¢asti ulice MikolasSe AlSe vymezené vySe by tedy
doSlo ke zhor8eni bezpelnosti a bezproblémovosti dopravy. A také k omezeni naSich vlastnickych prav pfi
uzivani naseho domu s ohledem na historickou kolaudaci domu s garazi, tak jak je zbudovana.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odtivodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni plochy vefejnych prostranstvi P*.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu uprav. Dotéené tizemi se v&ak oproti
vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy pfedmétem opakovaného vefejného projednani.

Podrobnost uspofadani uliéniho prostoru neni pfedmétem FeSeni uzemniho planu. Uvedené podrobnosti
budou feSeny v ramci konkrétnich spravnich fizeni.

&. 14 (15)

namitka

¢. J.. MUUB/46092/2023/0SU
doruc¢eno: 09.05.2023

I\jlackt‘] Eliska
Ceska 4755
760 05 Zlin

p. €. st. 235/29 v k. u. Uhersky Brod
LV 10999

Obsah namitky:

Jako spoluvlastnik pozemku a opravnény investor vznadim namitku proti ndvrhu uzemniho planu vefejné
projednavaného dne 03.05.2023, viz vefejna vyhlaska C&islo jednaci MUUB/31111/2023. V navrhu uzemniho
planu je nové v podminkach pro vyuziti ploch bydleni individualniho (Bl) uvedeno jako nepfipustné vyuziti
»nepfipustna je vystavba RD v dal$i fadé za stavajici zastavbou...” (viz. dokument ,Mésto Uhersky Brod — | —
Textova &ast navrhu UP UB*, bod 1.6.3.1.2). Vzhledem k tomu, Ze tato podminka se zfejmé m(iZe vztahovat i
na vySe uvedeny pozemek dotéeny namitkou, poZaduji bud’ zruSeni této podminky, nebo uvedeni vyse
uvedeného pozemku mezi zastavitelné plochy, tj. plochy uvedené v bodu 1.3.3.1.

Oduvodnéni namitky:

Na vySe uvedeném pozemku doteném namitkou je v sou€asnosti pripravovana stavba rodinného
domu, coz stavajici Gzemni plan umoziuje. Zadost o zahajeni stavebniho fizeni byla jiz podana stavebnimu
ufadu. Nové navrhované znéni Uzemniho planu by tento stavebni zamér mohlo znemoznit a tim vyrazné
omezit prava sou€asnych vlastnikll pozemku na plnohodnotné vyuziti pozemku.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni rozhodnuti:

V navrhu Gzemniho planu bylo z urbanistickych davod(l ponechano v podminkach pro vyuziti plochy bydleni
individualniho Bl stavajici nepfipustné vyuZiti: nepfipustna je vystavba RD v daldi fadé za stavajici
zastavbou — nova zastavba bude tvofit jednotnou linii podél vefejného prostranstvi navazujiciho na stavajici
zastavbu ulicového charakteru. Zalozeni druhé stavebni €ary v lokalitach pro bydleni v ramci stabilizované
zastavby by narusilo urbanistické zalozeni lokalit, jejich prostorové usporfadani, charakter a urbanistickou
koncepci sidelni struktury zalozenou na zastavbé orientované k mistnim obsluznym komunikacim. Rovnéz
by snizovalo celkovou kvalitu obytného prostfedi a pohodu bydleni.
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€. 15 (16)
namitka

¢. j.. MUUB/46091/2023/0SU
doruéeno: 09.05.2023

Vécné shodna néamitka s namitkou ¢. 14 (15).

I\jlackt‘] Lubomir
Ceska 4755
760 05 Zlin

p. ¢. st. 235/29 v k. u. Uhersky Brod
LV 10999

Obsah namitky:

Jako spoluvlastnik pozemku a opravnény investor vznasim namitku proti navrhu Uzemniho planu vefejné
projednavaného dne 03.05.2023, viz verejna vyhlaska Cislo jednaci MUUB/31111/2023. V navrhu uzemniho
planu je nové v podminkach pro vyuziti ploch bydleni individualniho (BI) uvedeno jako nepfipustné vyuziti
~nepfipustna je vystavba RD v dalSi fadé za stavajici zastavbou...“ (viz. dokument ,Mésto Uhersky Brod — | —
Textova &ast navrhu UP UB*, bod 1.6.3.1.2). Vzhledem k tomu, Ze tato podminka se zfejmé& m(iZze vztahovat i
na vySe uvedeny pozemek dotéeny namitkou, pozaduji bud’ zruseni této podminky, nebo uvedeni vyse
uvedeného pozemku mezi zastavitelné plochy, tj. plochy uvedené v bodu 1.3.3.1.

Odlvodnéni namitky:

Na vySe uvedeném pozemku doteném namitkou je v sou€asnosti pripravovana stavba rodinného
domu, coz stavajici Gzemni plan umoziiuje. Zadost o zahajeni stavebniho fizeni byla jiz podana stavebnimu
Ufadu. Nové navrhované znéni Uzemniho planu by tento stavebni zamér mohlo znemoznit a tim vyrazné
omezit prava souc¢asnych vlastnikll pozemku na plnohodnotné vyuziti pozemku.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni rozhodnuti:

V navrhu tzemniho planu bylo z urbanistickych divodd ponechano v podminkach pro vyuziti plochy bydleni
individualniho BI stavajici nepfipustné vyuZziti: nepfipustna je vystavba RD v dalSi fadé za stavajici
zastavbou — nova zastavba bude tvofit jednotnou linii podél vefejného prostranstvi navazujiciho na stavajici
z&stavbu ulicového charakteru. ZaloZeni druhé stavebni &ary v lokalitach pro bydleni v ramci stabilizované
zéstavby by narusilo urbanistické zaloZeni lokalit, jejich prostorové uspofadani, charakter a urbanistickou
koncepci sidelni struktury zaloZenou na zastavbé orientované k mistnim obsluznym komunikacim. Rovnéz
by snizovalo celkovou kvalitu obytného prostfedi a pohodu bydleni.

¢.16 (17)
namitka

¢. J.. MUUB/46367/2023/0SU
doruc¢eno: 10.05.2023

Ing. Mgr. Macalova Zuzana
Délnicka 2083
688 01 Uhersky Brod

p. €. 2076 v k. u. Uhersky Brod
LV — 10970

Obsah namitky:
Nesouhlasim s asanaci vySe zminéné garaze pod Lapadem. V pfipadé, Ze by k ni doslo, poZaduji zdarma
jinou garaz stejné velikosti.

Oduvodnéni namitky:

Protoze potfebuji nékde parkovat vozidlo a uskladnit sezonni véci. Také bych nerada pfisla o ¢ast svého
majetku.
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se vSak oproti vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfredmétem opakovaného veiejného
projednani.

V navrhu uzemniho planu byl z urbanistickych divodd ponechan navrh objektd fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z dlvodu nedostate¢né Sifky uli€éniho prostoru
v useku od ulice Praksicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostateny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garazi je taktéZ omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prijezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni uc€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpecli poskozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skutecnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostatecnou
vzdalenosti garazi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.

Mésto zahdjilo jednani s vlastniky garazi a feSi vykup nebo nahradu garaze za garaz. Mésto fesi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu uzemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silni¢ni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedna se o pozemky, které navazuji z jizni strany
na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odavodnéni zpracovateli navrhu UP:

e Ing. arch. Jana BeneSova, autorizovany urbanista

e Ing. Rostislav Kostal, autorizovany inZenyr dopravnich staveb
ODUVODNENI NAVRZENE ASANACE
RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:

e Zakladni komunikaéni systém ve mésté je radidlné okruzni. ObsluZnost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude feSena v podrobnéjSi dokumentaci — Uzemni studii (v ramci uzemni rezervy SO 912,
nasledné& musi byt provedena zména UP). Do doby vyfeSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz
nasledujici schéma:
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Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:

Chranit historické jadro mésta s pamatkovou zénou pred nezadouci zastavbou a snizit jeho dopravni
zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury

V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlepSeni kvality obsluhy Gzemi.
Jedna se predevsim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nesplfiuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v€. Upravy kfiZovatky s ulici 28. fijna.
Z toho davodu je v ulici Na Chmelnici navrZzena asanace garazi. Soucasny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfizovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zavadou, garaze znemoznuji smérovou
upravu ulice Na Chmelnici a rozSifeni vefejného prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).

Doprava v klidu (parkovani a garazovani vozidel) je nové feSena pro stupen motorizace 1 : 2,5. Kapacitni
parkovisté v daném Uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozsifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrzeny:

= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z divodu dopravniho fe$eni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa& (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”
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Ve vySe uvedeném textu je prokazano, ze komunikace v ulici Na Chmelnici, ktera je soucasti zakladniho
komunikacniho systému mésta a po niz je vedena hromadna autobusova doprava vykazuje

zavady smeérového vedeni a Sifrkového uspofadani,

nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. fijna,

chybéjici chodniky nebo chodniky nedostatecné Sirky,

bezpec€nostni a provozni zavady v Useku podél fadovych garazi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

useky, kde neni splnén pozadavek legislativy na min. Sifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypu$tén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zUstane
ulici vyS8iho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona ¢. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou pIné naplnény.
Navrzenou asanaci garazi v navrhu UP nedoSlo k neodivodnénym, nepfiméfenym a pfed€asnym zasah(m
do vlastnickych prav maijitelt garazi.

&. 17 (18)

namitka

¢. j.. MUUB/46609/2023/0SU
doruc¢eno: 10.05.2023

Matéjicek Josef
U Lapace 1400
688 01 Uhersky Brod

p. €. 1991 v k. u. Uhersky Brod
LV —412

Obsah namitky:
Podavam namitku proti novému Uzemnimu planu a jeho ¢asti ohledné asanace garazi v ulici Na Chmelnici
v lokalité U Lapace.

Odavodnéni namitky:
Doposud nebylo prokazano, Zze garaze skute¢né znamenaji problém v priijezdnosti komunikace, nebylo
nabidnuto adekvatni feSeni, popf. nahrada za asanované garaze. Cely navrh by mél byt zrusen!
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se vSak oproti vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfredmétem opakovaného veiejného
projednani.

V navrhu Uzemniho planu byl z urbanistickych divodd ponechan navrh objektl fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z dlvodu nedostate¢né Sifky uli€éniho prostoru
v useku od ulice Praksicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sifka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostateny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garazi je taktéZ omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prijezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni uc€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpeli poskozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skutecnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostate¢nou
vzdalenosti garazi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.

Mésto zahdjilo jednani s vlastniky garazi a feSi vykup nebo nahradu garaze za garaz. Mésto feSi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu uzemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silni¢ni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedna se o pozemky, které navazuji z jizni strany
na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odavodnéni zpracovateli navrhu UP:

e Ing. arch. Jana BeneSova, autorizovany urbanista

e Ing. Rostislav Kostal, autorizovany inZenyr dopravnich staveb
ODUVODNENI NAVRZENE ASANACE
RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:

e Zakladni komunikaéni systém ve mésté je radidlné okruzni. ObsluZnost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude fedena v podrobnéjSi dokumentaci — Uzemni studii (v ramci uzemni rezervy SO 912,
nasledné& musi byt provedena zména UP). Do doby vyfeSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz
nasledujici schéma:
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Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:

Chranit historické jadro mésta s pamatkovou zénou pred nezadouci zastavbou a snizit jeho dopravni
zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury

V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlepSeni kvality obsluhy Uzemi.
Jedna se predevsim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nespliuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v€. Upravy kfiZovatky s ulici 28. fijna.
Z toho davodu je v ulici Na Chmelnici navrZzena asanace garazi. Soucasny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfizovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zavadou, garaze znemozfuji smérovou
upravu ulice Na Chmelnici a rozSifeni vefejného prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).

Doprava v klidu (parkovani a garazovani vozidel) je nové FeSena pro stupen motorizace 1 : 2,5. Kapacitni
parkovisté v daném Uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozsifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrzeny:

= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z divodu dopravniho fe$eni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa& (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”
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Ve vySe uvedeném textu je prokazano, Zze komunikace v ulici Na Chmelnici, ktera je soucasti zakladniho
komunika¢niho systému mésta a po niz je vedena hromadna autobusova doprava vykazuje

zavady smeérového vedeni a Sifrkového uspofadani,

nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. fijna,

chybéjici chodniky nebo chodniky nedostatecné Sirky,

bezpec€nostni a provozni zavady v Useku podél fadovych garazi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

useky, kde neni splnén pozadavek legislativy na min. Sifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypu$tén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zUstane
ulici vyS8iho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona C. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou plné napInény.
Navrzenou asanaci garazi v navrhu UP nedoSlo k neodivodnénym, nepfiméfenym a pfed€asnym zasah(m
do vlastnickych prav maijitelt garazi.

&. 18 (19)

namitka

¢. j.- MUUB/46149/2023/0SU
dorucéeno: 09.05.2023

Nesazalova Jitka
Tkalcovska 815
688 01 Uhersky Brod

lv(ﬁdela Lukas
Skolni 423
763 26 Luhacovice

p. €. 916/53, 916/88 v k. u. Uhersky Brod
LV — 10752

Obsah namitky:
Zachovani uzemniho planu.
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Oduvodnéni namitky:

PFi pofizovani pozemku, 1V/2021, dle LV 10752, coz jsou parcely 916/53, 916/84, 916/85, 916/88 byly tyto
parcely vedeny jako orna plida. V srpnu téhoZ roku byly zménény na travnatou plochu.

Zménou parcely 916/53 o vyméfe 1109 m? je omezena moznost vystavby rekreacniho zafizeni, kterou jsme
pfi pofizeni pozemku planovali.

Parcela 916/88 slouzila jako cesta k témto pozemkim, jednak z hlavni silnice, tak i ze spodni ¢asti chatové
oblasti. Z tohoto divodu bychom chtéli tuto cestu zachovat jako pfijezdovou z obou stran.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita
Odulvodnéni rozhodnuti:

V navrhu uzemniho planu bylo na dot€éeném pozemku p. &. 916/53 ponechano stavajici vymezeni navrhové
plochy smiSené nezastavéného Uzemi S* 656 (bez moznosti umistovani objektd v této plose).

Ve vefejném projednani byla (nyni dotéena plocha S* 656) vymezena jako navrhova plocha individualni
rekreace - zahradkarské osady RZ 321. Na zakladé koordinovaného stanoviska dotéeného organu a to
z hlediska problematiky dopravniho napojeni lokality a podnétu mésta byla vymezena a to v rozsahu
dle dosud platného Uzemniho planu navrhova plocha smiSena nezastavéného uzemi S* 656, avSak bez
moznosti umistovani objektu.

V navrhu Uzemniho planu pro opakované vefejné projednani byla tedy navrhova plocha smiSena
nezastavéného Uzemi S* 656 (bez moznosti umistovani objektld v této ploSe) vymezena z ddvodu
problematického dopravniho napojeni lokality na komunikaci 111/49714 a dale také na =zakladé
koordinovaného stanoviska Méstského ufadu Uhersky Brod (ze dne 8.9.2021), pfislusného organu
z hlediska silni€niho hospodarstvi ve kterém dotCeny organ mj. uved|, Zze jednotlivé ke kazdému pozemku
nelze povolit pfipojeni na silnici 111/49714 (jedna se o extravilan) a sou€asny pomérné velky zdjem se
zvySenim zastavitelnosti ploch jesté navysi.

Uvedeny ,sjezd“ (na parcele p. €. 916/88) na silnici 111/49714 neni pfisluSnym silniénim Gfadem povolen.
VySe uvedena parcela je dle KN vedena jako trvale travni porost.

Dle dosud platného uzemniho planu jsou feSené pozemky (uvedené v namitce) vedeny jako navrhova
plocha sadl a zahrad SZ. V této ploSe je mj. nepfipustna stavebni ¢innost s vyjimkou drobné a zemédélské
ucelové stavby pro zabezpelovani zemédélské produkce. Dle platného uzemniho planu neni taktéz mozné
v feSeném uzemi rekreacni objekty umistovat.

&. 19 (20)

namitka

¢. j.. MUUB/46089/2023/0SU
doruceno: 09.05.2023

Novak Stanislav
Praksicka 990
688 01 Uhersky Brod

p. €. st. 1393 v k. u. Uhersky Brod
LV —4174

Obsah namitky:

Jako spoluvlastnik pozemku vznasim namitku proti navrhu Uzemniho planu vefejné projednavaného dne
3.5.2023, viz vefejna vyhlaSka Ccislo jednaci MUUB/31111/2023. V navrhu uUzemniho planu je nové
v podminkach pro vyuZiti ploch bydleni individualniho (Bl) uvedeno jako nepfipustné vyuziti ,nepfipustna je
vystavba RD v dal§i fadé za stavajici zastavbou...” (viz dokument ,Mésto Uhersky Brod - | - Textova ¢ast
névrhu UP UB* bod 1.6.3.1.2). Vzhledem k tomu, Ze tato podminka se zfejm& muzZe vztahovat i na vyse
uvedeny pozemek dotéeny namitkou, pozaduji zruseni této podminky.

Oduvodnéni namitky:
Nové navrhované znéni uUzemniho planu vyrazné omezuje prava soucasnych vlastnikl pozemku
na plnohodnotné vyuziti pozemku, napf. vystavbou dalSiho rodinného domu.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita
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Oduvodnéni rozhodnuti:

V navrhu Gzemniho planu bylo z urbanistickych davod(l ponechano v podminkach pro vyuziti plochy bydleni
individualniho Bl stavajici nepfipustné vyuziti: nepfipustna je vystavba RD v dalSi fadé za stavajici
zastavbou — nova zastavba bude tvofit jednotnou linii podél vefejného prostranstvi navazujiciho na stavajici
zastavbu ulicového charakteru. ZaloZeni druhé stavebni Cary v lokalitach pro bydleni v ramci stabilizované
zastavby by narusilo urbanistické zalozeni lokalit, jejich prostorové usporadani, charakter a urbanistickou
koncepci sidelni struktury zalozenou na zastavbé orientované k mistnim obsluznym komunikacim. Rovnéz
by sniZovalo celkovou kvalitu obytného prostfedi a pohodu bydleni.

&. 20 (21)

namitka

¢. j.. MUUB/46088/2023/0SU
doruéeno: 09.05.2023

Vécné shodna namitka s namitkou ¢. 19 (20).

Novakova Eva
Praksicka 990
688 01 Uhersky Brod

p. €. st. 1393 v k. u. Uhersky Brod
LV — 4174

Obsah namitky:

Jako spoluvlastnik pozemku vznasim namitku proti navrhu Uzemniho planu vefejné projednavaného dne
3.5.2023, viz vefejna vyhlaSka Ccislo jednaci MUUB/31111/2023. V navrhu uUzemniho planu je nové
v podminkach pro vyuziti ploch bydleni individualniho (Bl) uvedeno jako nepfipustné vyuziti ,nepripustna je
vystavba RD v dal§i radé za stavajici zastavbou...” (viz dokument ,Mésto Uhersky Brod - | - Textovéa céast
navrhu UP UB* bod 1.6.3.1.2). Vzhledem k tomu, Ze tato podminka se zfejm& mlzZe vztahovat i na vy$e
uvedeny pozemek dotéeny namitkou, pozaduji zruSeni této podminky.

Oduvodnéni namitky:
Nové navrhované znéni Uzemniho planu vyrazné omezuje prava soucasnych vlastnikl pozemku
na plnohodnotné vyuziti pozemku, napf. vystavbou dalSiho rodinného domu.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:

V navrhu uzemniho planu bylo z urbanistickych ddvodi ponechano v podminkach pro vyuziti plochy bydleni
individualniho Bl stavajici nepfipustné vyuziti: nepfipustna je vystavba RD v dalSi fadé za stavajici
zastavbou — nova zastavba bude tvofit jednotnou linii podél vefejného prostranstvi navazujiciho na stavajici
zastavbu ulicového charakteru. Zalozeni druhé stavebni €ary v lokalitach pro bydleni v ramci stabilizované
zastavby by narusilo urbanistické zalozeni lokalit, jejich prostorové uspofadani, charakter a urbanistickou
koncepci sidelni struktury zaloZenou na zastavbé orientované k mistnim obsluznym komunikacim. Rovnéz
by sniZzovalo celkovou kvalitu obytného prostfedi a pohodu bydleni.

&. 21 (22)

namitka

¢. j.. MUUB/46476/2023/0SU
doruc¢eno: 10.05.2023

Mgr. Opletalova Jana
Na Chmelnici 2304
688 01 Uhersky Brod

RNDr. Opletal Viadimir, Ph.D.

Seichertova 498
688 01 Uhersky Brod
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p. €. st. 6454/12 v k. u. Uhersky Brod
LV — 10001

Obsah namitky:

Jako vlastnici pozemku parc. €. 1725/79, zahrada v k. U. Uhersky Brod si nepfejeme zmé&nu na sousednim
pozemku p. ¢. 6454/12 ve vlastnictvi mésta v ¢asti, ktera pfiléha k nasemu pozemku parc. &. 1725/79,
spocivajici ve zméné vyuziti dotéené ¢asti pozemku (navrhovana plocha €. 161) ze stavajiciho vyuziti jako
chodnik pro vyuziti pro silniéni dopravu. Na této ¢asti pozemku p. €. 6454/12 neni mozno dle projektanta dle
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. ,o obecnych pozadavcich na vyuzivani Uzemi“ vibec umistit ani pFijezdovou
komunikaci pro rodinny diim, jelikoz Sife vefejného prostranstvi zde nedosahuje vyhlaskou pozadovanych 8
m, natoz jakoukoliv jinou dopravné silniéni stavbu. Je tfeba vzit taktéz v potaz, ze na pozemku p. ¢. 6454/12
musi byt za vS8ech okolnosti zachovan chodnik, ktery je dllezitou spojnici pro obyvatele oblasti ,Nad
Zamkem*“ s ulici Na Chmelnici a potazmo s centrem mésta.

Odavodnéni namitky:

Navrhovanou plochu €. 161 nelze celou vyuZzit pro silniéni dopravu, nebot jako vlastnici pozemku parc. €.
1725/79 nehodlame prevést ani pronajmout ¢ast tohoto naSeho pozemku pro silniéni dopravu &i k jakémukoli
jinému Ucelu. Pozemek parc. €. 6454/12 v ¢asti navazujici na nas pozemek parc. ¢. 1725/79 nelze vyuzit pro
silniéni dopravu namisto stavajiciho chodniku, nebot pro takovy uUcel (silni¢ni doprava) nejsou splnény
podminky dotéenych pravnich pfedpisu, zejm. nedostateéna Sife tohoto pozemku.

Rozhodnuti o namitce: namitka je bezpredmétna

Odavodnéni rozhodnuti:

V navrhu Uzemniho planu pro opakované vefejné projednani neni plocha DS 161 vymezena. V feSeném
uzemi je v navrhu uzemniho planu nové vymezena stavova plocha vefejnych prostranstvi s indexem P*,
Namitka se tedy vztahuje na plochu, ktera byla vymezena v dokumentaci pro vefejné projednani a na
zakladé uplatnéné namitky byla vymezena navrhova plocha DS 161 z navrhu UP vypu$téna. V navrhu
uzemniho planu pro opakované vefejné projednani byla vieSeném uzemi vymezend stavajici plocha
vefejnych prostranstvi P*, ktera vymezuje skute¢ni stav v uzemi.

&. 22 (23)

namitka

¢. J.. MUUB/44518/2023/0SU
doruc¢eno: 03.05.2023

Pacinek Ivo, Ing.
FrantiSka Kozika 2648
688 01 Uhersky Brod

p. €. st. 1996 v k. u. Uhersky Brod
LV — 9896

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Obsah namitky:

J4, niZze podepsany, Ivo Pacdinek, nar. 7.8.1990 bytem FrantiSka KozZika 2648, 688 01 Uhersky Brod jako
vlastnik pozemku dot&eného navrhem Uzemniho planu Uhersky Brod a sice pozemku p. &. st. 1996 v k. 0.
Uhersky Brod (pozemek s garazi “pod Lapaéem®), zapsaného na L. V. &. 9896 (dale jen ,Pozemek®), timto
ve Ihté stanovené pfedmétnou vyhlaskou, tedy nejpozdéji do 7 dnli ode dne vefejného projednani, uplatfuiji
tuto NAMITKU proti Navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod pro opakované vefejné projednavani, a to
konkrétné PROTI: Navrzeni plochy Pozemku jako plochy uréené k asanaci.

Odavodnéni namitky:
Namitku odUvodriuji nasledovné:

i. Vsouladu s § 71 odst. 2 spravniho fadu se domnivam, Ze spravni organ se fadné nevyporadal se
vSemi body mé predchozi namitky, kterou jsem podal dne 7.9.2021 (dale také “Pfedchozi
namitka“ ). Tato namitka obsahovala divody, které stale pfetrvavaji a mély byt zohlednény pfi
Vasem rozhodnuti.

i. Vzhledem ktomu, Ze se spravni organ nevypofadal fadné se vSemi body PFedchozi namitky,
povazuji tyto divody za stale relevantni. Kompletni znéni Pfedchozi namitky pfikladam v pfiloze
a na dalSich stranach této namitky je zkracené pfipominam, rozsifuji komentafi a pfipojuji nové
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body, které oduvodnuji mou namitku proti asanaci mé garaze. Nevyporadani se s argumenty
(body) mé predchozi namitky a této namitky povazuiji za dalezity podklad pro podnét na pfezkum
nebo pfipadnou Zalobu.

iii. Asanaci garaze budu zkracen na svych pravech vlastnika daného pozemku a garaze. Tyto dopady
zahrnuji omezeni moznosti uzivani garaze mou rodinou a sniZeni investiéni hodnoty garaze.
Navic, i kdyz nebyla prokazana nutnost asanace, existuji mirnéjsi feseni, ktera by mohla
dosahnout stejného cile.

Z vySe uvedenych duvodu zadam o pfezkoumani Vaseho rozhodnuti ohledné asanace mé garaze a zruSeni
asanace mé garaze. Podrobnéjsi odGvodnéni této namitky naleznete v pfiloze této namitky, pfilozené
Pfedchozi namitce a vypisu z katastru nemovitosti.

PRILOHA POKRACOVANiI ODUVODNENiI UPLATNENE NAMITKY

NEBYLY VYPORADANY NASLEDUJICi BODY ME PREDCHOZi NAMITKY:

Body 1 a 2: Asanace zkrati mé prava a povinnosti vlastnika — individualni zajem mé rodiny uzivat garaz a
vlastnéni garaze jako investice do nemovitosti. Obdobné jako u ostatnich viastnika.

Celé znéni téchto bodu naleznete v mé Predchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky.

Bod 3: Neni potfeba rozSifeni komunikace — Sitka komunikace je obdobna jako na jinych komunikacich
v Uherském Brodé. Prava vlastnik(li pozemkU v okoli zménych komunikaci v bodé 3., nejsou nijak dotcena,
pozaduji rovné zachazeni.

Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé prfedchozi ndmitce, ktera je prilohou této namitky.

Bod 4: NEJSOU NAPLNENY PODMINKY ASANACE PODLE STAVEBNIHO ZAKONA

Nejsou naplnéni podminky asanace stanovené podle zakona ¢. 183/2006 Sb., Stavebni zakon. §97, odst. 2:
-Pozemky v lokalité NEBYLY postizeny zdvaznou havarii ani zivelnou pohromou.

- Stavby na pozemcich NEJSOU zavadné z davodl hygienickych, bezpeénostnich, pozarnich, provoznich &i
ochrany zivotniho prosttedi.

Doplriuji tento bod: Doptaval jsem se mym dopisem ze dne 2. 4. 2023 ,“Na jakém judikatu, €i vykladu zakona
je postavena argumentace, Ze neodpovidajici Sitka komunikace pfed existujicim a zkolaudovanymi
nemovitostmi naplfiuje podminky asanace stanovené podle zakona ¢.183/2006 sb., Stavebni zakon §97
odst. 2?7 Pracovnici Méstského Ufadu uvadi v odpovédi na mé dotazy prostfednictvim dopisu spis. Zn.
MUUB/32957/2023 ¢&.j. MUUB/37799/2023 “Z vySe uvedeného ustanoveni zakona je zfejmé, Ze se o
uvedené paragrafové znéni nelze opfit pfi zpracovani nového uzemniho planu. Pfedmétné uzemi, které je
navrzeno v uzemnim planu jako vefejné prospésna stavba k asanaci, bylo pfedlozeno jako zadani ke
zpracovani vedenim mésta Uhersky Brod.*

Domnivam se tedy, Ze navrZzena asanace nema oporu v zakoné a je neopodstatnéna. Pokud tomu tak neni,
at spravni organ uvee na zakladé kterého zakona ¢&i vyhlasky a jejich paragraft ¢i bodd muze rozhodnout o
asanaci mého pozemku a garaze.

Navrhuiji: zruSeni asanace ha mém pozemku a garaZzi.

Bod 5: Nebyla prokazana nutnost opatfeni ve smyslu frekvence provozu. V sou€asné chvili komunikace
neni patefni mistni komunikaci a neni ani ve vefejném zajmu, aby tato komunikace byl mistni pate¢ni
komunikaci.
Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé predchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky.
Tento bod ma v Pfedchozi namitce dal$i Ctyfi podbody i.- iv, pfiemz podbod ma dalsi &tyfi vnorené
a.- d. Zejména vnofeny bod 3. ii. b. je vyznamny, protoZe je v rozporu s vefejnym zajmem — bezpecénost déti
pfi jejich dochazeni do zakladni Skoly a do matefské Skoly.

- Na dané komunikaci existuje zastavka hromadné dopravy, kterou déti (a pfipadné rodice
vodici déti) vyuzivaji pfi dochazeni do zakladni a matefské Skoly.

- V tésné blizkosti komunikace je zahrada zakladni Skoly.

Oba tyto duvody zplsobuji, Ze ve vefejném zajmu neni Zadouci, aby komunikace byla mistni patefni
komunikaci, naopak vefejny zajem, aby provoz na této komunikaci byl minimalni a pomaly.

Bod 6: Planuje se dlouhodobé FfeSeni — obchvat komunikace.

Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé Predchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky. Doplfiuji tento
bod: | kdyZz nyni neni jasna pfesna podoba obchvatu “PrakSicka — Havfice®, lze pfedpokladat, ze
v budoucnosti, mize byt takovy obchvat realizovan jen je potfeba zvolit variantu, ktera bude ve vefejné
shodé. To zaleZitosti spravniho organu.
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Bod 7: Existuji jiné moznosti vzniku pfijezdové cesty do lokality “Nad Zamkem®, které nepovedou pfed mym
pozemkem a garazi.

Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé Pfedchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky. Doplfiuji tento
bod; podle mych informaci se pfipravuje propojeni lokality “Nad Zamkem* s ulici PrakSicka. Komunikace
pfed mym pozemkem a garazi nebude pfi tomto propoji vyuzita, takZe se nezvysi provoz na této komunikaci.

Bod 8: Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé Pfedchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky. Doplriuji:
probéhla uprava jednosmérného provozu na ulicich 28. Fijna a Na Vysluni. Tyto ulice jsou nyni vzajemné
prijezdné, jejich obyvatelé nemusi vyuzit komunikace pfed mou garazi. Domnivam se, Ze provoz pfed mou
garazi poklesil.

Bod 9: Existuje jina varianta Upravy feSeni komunikace pfed lokalitou 643 (garaze pod Lapacem) Celé znéni
tohoto bodu naleznete v mé Pfedchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky. Doplfiuji: Ve vlastnictvi Mésta
Uhersky Brod jsou také zastavéné pozemky jihovychodné pod komunikaci pfed moji garazi. Lze tedy
komunikaci i chodniky roz§ifit na tyto pozemky, aniz by bylo zasaZzeno do mych vlastnickych prav. Navrhuiji,
at' je komunikace rozsifena v t&chto mistech bez zasahu do mych vlastnickych prav.

Zvyraznéni pozemkul zde:

Bod 10: Nebyl prokazan vefejny zadjem na této asanaci

Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé Predchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky. Doplfiuji: v
“Navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu uzemniho planu Uhersky Brod na zakladé vefejného
projednani konaného dne 06.09.2021 zvefejnéného dne 28.03. 2023“ na VaSich webovych strankach
www.ub.cz* (dale také “Navrh rozhodnuti o namitkach®) jsem narazil na fadu namitek vlastnik( garazi “pod
Lapacem" pro asanaci, pfedpokladam tedy, Ze verejny zajem je vyhovét vétsiné téchto vlastnik(.

Bod 11: Vznikne dalSi potfeba dalSich parkovacich mist, Jiz nyni je nedostatek alternativnich parkovacich
moznosti.
Celé znéni tohoto naleznete v mé Pfedchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky.

Bod 13: Esteticky vzhled a moznosti feSeni.
Celé znéni tohoto bodu naleznete v mé Predchozi namitce, ktera je pfilohou této namitky.

DALE DOPLNUJI NOVE BODY A VYJADRENi NA ZAKLADE ODUVODENNIi NAVRHU NA
ROZHODNUTI:

Bod 14: Tvrzeni uvedené v odivodnéni v Navrhu rozhodnuti o namitkach se nevztahuje na mé — mésto se
mnou jako vlastnikem nejednalo o vykupu nebo Uhradé garaze.

V odGvodnéni v Navrhu rozhodnuti o namitkach je uvedeno “Mésto zahajilo jednani s vlastniky garazi a reSi
vykup nebo nahradu garaze za garaz. Mésto feSi i nabidku moznosti vybudovani garazi.“ Jako vlastnik
garaze si nepamatuju, ze bych se zastupcem Mésta Uhersky Brod jednal o vykupu nebo nahradé garaze,
jak uvadi v Navrhu rozhodnuti o ndmitkach. Zadam spravni organ o prokazani tohoto tvrzeni, a to zaslani mi
protokolu s mym podpisem: nebo alespori potvrzenim o doruéeni do mé datové schranky nebo doruéenkou
dopisu ze strany Mé&sta Uhersky Brod. Nejsem si védom, Ze by se mnou takova komunikace probéhla.

Bod 15: Neurcité vyjadfeni v odlvodnéni rozhodnuti pfi tak velkém zasah do vlastnického prava
v odlivodnéni na strané 127 vySe zminéného navrhu je uvedeno “Vrata garazi pfi otevieni v nékterych
mistech zasahuji do prujezdniho profilu komunikace”.
Doptaval jsem se mym dopisem ze dne 2. 4. 2023, zda probé&hlo pfesné méfeni, zda se to tyka mého
pozemku a garaze a zde bylo s vlastniky garazi v lokalité ,‘pod Lapacem® feSena moznost instalace
posuvnych vrat. Pracovnici Méstského ufadu uvadi v odpovédi na mé dotazy prostfednictvim dopisu spis.
Zn. MUUB/32957/2023 €. j. MUUB/37799/2023:

- Méstsky Ufad nefesil s vlastniky garazi moznost instalace posuvnych vrat.

- Zasah vrat do prujezdniho profilu jednotlivé garaze nebyl provéfovan.

- Méfeni, kolika garazi se zasah do vrat do prujezdniho profilu komunikace tyka, nebylo

provadéno.

To znamend, Ze se spravni organ ani fakticky neprovéfil, zda skute¢né nékde vrata garazi zasahuji do
prijezdniho profilu komunikace, kolika garazi se to tyka a zda vlastnici nechtéji jednat o alternativé jinych
vrat. Vzhledem k tak vyznamnému zasahu do vlastnickych prav pozaduji provedeni pfeméfeni a presné
vyjadfeni (na naklady mésta), kde co jak zasahuje, u kterych garazi a zda je moznost se s konkrétnimi
vlastniky domluvit na méné razantnim feseni vizte mdj bod 20 v této namitce. U garazi, kde nic nezasahuje
tento argument a asanaci zcela vypustit.
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Bod 16: Pouzivani garaze pro parkovani bicyklu.

V oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti mé namitku je uvedeno: “Pri vjezdu do garaZi je taktéZ omezovan
provoz na mistni komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi
od komunikace.”

Pokud budu pouzivat garaz pouze pro parkovani bicyklu, nijak neohrozuji bezpe€nost svou &i cizi.

Navrhuji: nejprve provéfit, zda vlastnici jsou ochotni se domluvit na pouzivani garaze pouze pro parkovani
bicykll apod. pred tak zavaznym zasahem do vlastnického prava jako je asanace garazi.

Bod 17: Tato situace je uz 30 let nezmé&néna, ale nyni je nebezpecna az nyni?

Domnivam se, Ze tato situace v dané lokalité je jiz 30 let. Tato komunikace se vyuziva jako pfijezdova do
ulice Na Chmelnici a navazujicich ulice jizné k ulici na Chmelnici jiz dlouhé roky.

17.1 Kolik zde bylo nehod skuteénych nehod?

17.2 Pro¢ spravni organ nefesil situaci jiz dfive? Tehdy nebyla nebezpecna?

Pokud pred garazemi nebyly Zzadné skutecné nehody, navrhuji, mirnéjsi opatfeni vizte muj bod 19.

Bod 18: Rovné zachazeni.

Jak mésto feSi ostatni komunikace, jejichz Sitka komunikace ani chodniku neodpovida normovym
pozadavkim? Podle informaci z Navrhu uzemniho planu jsem zjistil, Ze u komunikaci popsanych v mé
Pfedchozi namitce v bodé 3. b (ul. Tovarni), ¢ (ul. Horni Valy), d (Cihlafska — Havfice) jsem zjistil, ze tyto
nemovitosti nejdou do asanace. Je to logické a spravné. Proto pozaduji rovné zachazeni a tedy, aby také
moje garaz byla vynata z asanace.

Bod 19: Moznosti mirnéjSiho feSeni bezpe&ného provozu na komunikaci pfed mou garazi
i.  Navrhuji moznosti mirngjSiho feSeni pro zvySeni bezpeénosti provozu pfed garazemi v lokalité “pod
Lapacem®:
- Vyrazné omezeni rychlosti pfed garazemi
- Instalace dopravnich znacek upozorfiujici na rizika vyjezdu z garazi
- Instalace konvexnich zrcadel v €asti komunikace v oblouku
ii. Zaroven se ptam, pro¢ jiz dfive nebyly tyto opatfeni realizovany, kdyz je dle vyjadfeni odlvodnéni
v Navrhu rozhodnuti o namitkach uvedeno, ze v lokalité je ohrozena bezpe€nost? Pro¢ se
zaCina s tim nejrazantnéjSim zasahem do vlastnickych prav?

Bod 20: Moznost jinych garazovych vrat

V oduvodnéni rozhodnuti o zamitnuti je uvedeno: “Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji
do pruajezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak ostatni G¢astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi
vystavuji nebezpeci poSkozeni majetku a zdravi®.

Doptaval jsem se mym dopisem ze dne 2.4.2023, zda byla s vlastniky garaZzi v lokalité “pod Lapacem
feSena moznost instalace posuvnych vrat. Tedy mirnéjsi alternativni feSeni. Pracovnici Méstského tfadu
uvadi vodpovédi na mé dotazy prostfednictvim dopisu spis. Zn. MUUB/32957/2023 ¢&. |.
MUUB/37799/2023: “Méstsky urfad nefesil s viastniky garaZi moZnost instalace posuvnych garéZovych
vrat “

Pro¢ nefesil spravni organ s vlastniky nemovitosti (garazi) moznost instalace posuvnych garaZovych
vrat?

Navrhuji: nejprve pfed asanaci garazi provéfit méné zavazny zasah do vlastnického prava, a to
dohodnout se s vlastniky garazi na montazi posuvnych garazovych vrat.

“

Bod 21: Netransparentni pfistup, ktery ve mné vyvolava otazky

21.1 Proc¢ jsem jako vlastnik garaze nebyl pfedem informovan?

21.2 Je vlibec komunikace pfed garazi tak frekventovana, jak mésto uvadi?

21.3 Je vibec komunikace pfed garazi uzsi nez komunikace jinde ve mésté?

21.4 Pro¢ spravni organ nevypofadal body mé Pfedchozi namitky, ale jen zkopiroval obecnou
odpovéd?

215 Pro¢ se mésto Uhersky Brod nesnazi domluvit s vlastniky garazi “po dobrém®, ale pro€ jim
dava garaze rovnou do asanace?

21.6 Rozdilna argumentace v od{ivodnéni —

21.6.1 V navrhu nového uUzemniho planu (2021 i 2023) se argumentuje rozSifenim
komunikace — v mé prvni namitce vysvétluji, Ze je to neopodstatnéné.

21.6.2 V argumentaci namitek proti asanaci garazi “pod Lapalem® se argumentuje
nevhodnou polohou garazi u komunikace, i kdyz mésto mize pfed mym pozemkem komunikace rozsifit
a pozemky v majetku mésta aniz by zasahovalo do mych prav.

21.6.3 Jaky je skute€ny zamér a davod?

Cely pfistup k asanaci mé garaze pusobi netransparentné
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Bod 22: Zasah do mych vlastnickych prav je nepfiméfeny

Nize zasilam snimek zvykresu ,“VYJRES VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB, OPATRENI A
ASANACIU. Plocha pozemku ve vlastnictvi Mésta Uh. Brod je dostateéné velkd, coZ umozfiuje daleko
mirnéjSi feSeni upravy komunikace, ktera pomulze dosahnout pozadovaného zaméru, nez je zasah do
vlastnického prava formou asanace. Zelené moje garaz, modfe je vyznacena Sitka pozemku mésta.
Podstatné uzsi misto v dané komunikaci je vyznaceno fialové, které je daleko blize kfizovatce s ulici
Praksicka. Sitka komunikace t&sné za kfizovatkou s ulici Praksicka je také uzsi, neZ pred mou garazi.

e Pro¢ by méla byt moje garaz v asanaci, kdyz ni¢emu nepfekazi a Sitka méstského pozemku je
dostate€na?

Zkoumal jsem situaci pouze pfed moji garazi, kazdopadné v lokalité je vice garazi jako je ta moje. Moje
prava a také prava dalSich vlastniku takovych garazi budou zkracena. A to nepfiméfené a zbytecné.

(nahled na dalSi strané)

Bod 23: Potencialné nedofeSena lokalita do budoucna

VySe jsem popsal, Ze asanace skrz Sitku pfed nékterymi garazemi (v€etné té mé) je neodlivodnéna. Pokud
by tedy byl takto uzemni plan schvalen, vlastnici by odmitli prodat gardze, bude nedobrovolné a
vyvlastiiovani v dané lokalité s nejistym vysledkem, protoZe existuje fada jinych moznych feseni a pfijezdu.
Co se bude dit potom? Méstu pfibudou naklady na udrzbu &asti vykoupenych garazi.

Bod 24: Nespecifikované a neurcité vyjadfeni ve vztahu k normovym pozadavkim

V oddvodnéni navrhu rozhodnuti je uvedeno: “Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim.*

Vzhledem k tak velkému zasahu do vlastnického prava jako je asanace, mam za to, Ze by spravni organ mél
vysvétlit tuto argumentaci:

24 .1 Bylo provedeno méfeni?

24.2 Ktery konkrétni rozmér, §itka apod. nesplriuje m(lj pozemek se stavbou nebo komunikaci pfed garazi?
24.3 Kdy a kym bylo provedeno méfeni pfed mym pozemkem?

24.4 Muzete zvefejnit protokol nebo jiny zaznam z méreni?

25.4 jak se feSi obdobny situace, kdy komunikace neodpovida normam v jinych ¢astech mésta?

Pokud je odpovéd na moji otazku 24.1 zaporna navrhuji zrusit asanaci nebo pfed tak zavaznym zasahem do
vlastnickych prav jako je asanace nejprve provést méfeni odbornikem (na naklady spravniho organu).

ZAVER

Vy8e uvedenym prokazuji navrzenou asanaci plochy mého pozemku a gardze na ploSe 643 (garaze pod
Lapacem), povazuji za neodlvodnénou, a také jako nepfiméfené velky a prfedasny zasah do mych
vlastnickych prav. Navrhuji pfistupovat k feSeni lokality v mife nejmensiho nutného zasahu do mych
vlastnickych prav. V soucasné dobé je komunikace pfed mym pozemkem s garazi dostateéné Siroka a
mésto ma moznost ji rozsifit z jihovychodni strany. Dale navrhuji projit a zaobirat se vSemi vySe uvedenymi
argumenty. Dale pfipadné oslovit vlastniky s vykupem a az po vykupu v8ech garazi fat oblast do asanace.

ZADOST

Zadam, aby v Navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod:

- byla zruSena asanace pro m{j pozemek parc. €. st. 1996,

- m{j pozemek byl nadale vymezeny jako plocha umoziujici existenci stavby garaze a jeji uzivani, jako je
v sou¢asném Uzemnim planu.

Pfilohy:
- Vypis z katastru
- Ma plvodni namitka ze 7.9. 2021

DOPLNENIi — NEZAVAZNE VYJADRENI: Vzhledem k tomu, Ze se mnou zastupci mésta nejednali o vykupu
¢i vymeéné (vizte bod 14), mohu nezavazné uvést, Ze bych byl ochoten uvaZzovat o vyméné 1:1 za hotovou a
zkolaudovanou novostavbu garaZe s pozemkem o stejnych rozmérech a vlastnostech, pfi stejné nebo kratsi
pési vzdalenosti k adrese mého trvalého bydlisté v dobé podani této namitky. V takovém pfipadé by vSak
mésto Uhersky Brod hradilo vSechny souvisejici vydaje a muselo by se jednat o hotovou garaz s pozemkem
(nikoliv pfislib, pozemek bez garaze, rozestavénou &i nezkolaudovanou garaz nebo jen smlouvu o smlouvé
budouci apod.). OVSEM TOTO VYJADREN|I V DOPLNENi BERTE POUZE JAKO NEZAVAZNE
VYJADRENI, NEJEDNA SE O NAVRH K UZAVRENI SMLOUVY, ANI O PRISLIB UZAVRENi SMLOUVY,
ANI O PRISLIB UZAVRENI SMLOUVY, ANI O ZAVAZNE VYJADRENI CI NAHRADU JEDNANI, ANI O
JEDNANI NEZBYTNE PRED ZACATKEM RIZENi O VYVLASTNENi. JE TO POUHA INFORMACE
NEZAVAZUJiCi ZADNOU ZE STRAN.
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se vSak oproti vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfredmétem opakovaného veiejného
projednani.

V navrhu uzemniho planu byl z urbanistickych divodd ponechan navrh objektd fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z dlvodu nedostate¢né Sifky uli€éniho prostoru
v useku od ulice Praksicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostateny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garazi je taktéZ omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate¢nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prijezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni uc€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpecli poskozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skutecnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostate¢nou
vzdalenosti garazi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.

Mésto zahdjilo jednani s vlastniky garazi a feSi vykup nebo nahradu garaze za garaz. Mésto fesi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu uzemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silni¢ni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedna se o pozemky, které navazuji z jizni strany
na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odavodnéni zpracovateld navrhu UP:
e Ing. arch. Jana BeneSova, autorizovany urbanista
e Ing. Rostislav Kostal, autorizovany inZenyr dopravnich staveb
ODUVODNENI NAVRZENE ASANACE
A. RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:

e Zakladni komunikaéni systém ve mésté je radidlné okruzni. ObsluZnost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude feSena v podrobnéjSi dokumentaci — Uzemni studii (v ramci uzemni rezervy SO 912,
nasledné& musi byt provedena zména UP). Do doby vyfeSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz
nasledujici schéma:
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Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:

Chranit historické jadro mésta s pamatkovou zénou pred nezadouci zastavbou a snizit jeho dopravni
zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury

V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlepSeni kvality obsluhy Gzemi.
Jedna se predevsim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nesplfiuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v€. Upravy kfiZovatky s ulici 28. fijna.
Z toho davodu je v ulici Na Chmelnici navrZzena asanace garazi. Soucasny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfizovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zavadou, garaze znemoznuji smérovou
upravu ulice Na Chmelnici a rozSifeni vefejného prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).
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Doprava v klidu (parkovani a garadZovani vozidel) je nové fedena pro stupefi motorizace 1 : 2,5. Kapacitni
parkovisté v daném uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozSifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrZeny:
= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z davodu dopravniho feSeni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa¢ (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”
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B. K NAMITCE PODANE ING. IVO PACINKEM:

Kbodu 1, 2 namitky:

Pfedmétna garaz je v navrhu nového UP Uhersky Brod navrZzena k asanaci ve vefejném zajmu. Verejny
zajem plyne z navrzené koncepce dopravniho fedeni mésta. Pokud byla garaz zakoupena pied 3 lety, stalo
se tak v dobé&, kdy bylo mozno konzultovat budouci dopravni fe$eni mésta s projektantem nového UP (doZiti
garazi a jejich nahrada za podélna parkovaci stani bylo zvazovano od samého pod&atku praci na novém UP,
do asanace pak byly navrzeny s ohledem na usnadnéni realizace dopravni koncepce mésta v navrhu UP
pro vefejné projednani) a zvazit, zda garaz pripadné zakoupit jen k do¢asnému uzivani, bez dalSich investic
do jejiho zhodnoceni.

K bodu 3 namitky:

Navrzena uprava ulice Na Chmelnici nesouvisi pouze s jeji stavajici Sitkou. Je tfeba rozliSovat mezi ulicemi
obytného charakteru a ulici vy$§iho dopravniho vyznamu, o kterou se v tomto pfipadé jedna. V namitce
pozadované méfeni Sifky komunikaci a jejich srovnani toto nebere v potaz. Tvrzeni, Ze navrhem asanace
garazi bylo poruseno rovné zachazeni, je irelevantni.

Ulice Na Chmelnici je navrzena jako soucast zakladniho komunikaéniho systému mésta — viz pfedchazejici
kapitola A, dopravni schéma. V ulici Na Chmelnici jsou i mista, ktera nespliuji nejmensi Sifi vefejného
prostranstvi u jakékoliv, i podruzné obousmérné komunikace, coz je dle stavebniho zakona - vyhlasky
€. 501/2006 Sb. v pozdéjsim znéni 8 m. Proto se navrhuji celkové upravy profilu komunikace (nejen v Useku
u garazi) a to smeérové, Sirkové a doplnéni chodnikd dostate¢né Sife. V sou¢asné dobé garaze brani jak
napfimeni ulice Na Chmelnici (komunikace hlavni), tak Gpravé kfizovatky ulice Na Chmelnici s ulici 28. fijna
(komunikace vedlejSi). Objekty garazi do prostoru kfizovatky zasahuji a zamezuji rozhledu. Pfi¢ny profil
komunikace zakladniho komunikaéniho systému mésta by mél byt slozen z dvoupruhového chodniku (2x
0,75 m + 0,5 m), dale vozovky pro provoz autobusd min. 2x3 m, lépe 2x 3,25 m, a optimalné dalSiho
chodniku nebo alespor zvySeného pruhu 0,5 m, pfipadné doplnén o podélna parkovaci stani namisto garazi
(kazdy z vyjezdl z 30 garazi je dopravni zavadou, viz dale).

Situovani jednotlivych garazi neni rovnéz v souladu s platnou normou CSN 73 6058, provoz garazi vytvari
pfekazku provozu na silnici, zejména autobusové dopravy. Neni dodrZzena norma pro odstup garaze od
hrany komunikace pro zaji$téni normového rozhledového trojuhelniku, viz CSN 73 6110 Projektovani
mistnich komunikaci. Pro rychlost 50 km/hod. jsou ramena rozhledového trojuhelniku délky 35 m na obé
strany a odstup fidi¢e od hrany komunikace €ini alespofi 2 m, viz obr. 72 dle normy.

Dz = 35m (50 km/h) Dz = 35m (50 km/h) )
. Dz = 20m (30 kmshy | Dz = 20m (30 km/h)
vodici proulek
T e o= vodidproutek
T.——_::“:____:Noarkuvuc;bruh
chodnik
yliéni &dra

somostatny sjezd
Ipripojen’ sousedni nemovitostid

Obrazek 72 - Rozhledové trojihelniky samostatného sjezdu na mistni komunikaci s chodnikem

K bodu 4 namitky:

Tvrzeni, Ze nejsou naplnény podminky asanace dle stavebniho zakona je nepravdivé — naopak, projektant
UP Uhersky Brod postupoval dle platné legislativy. Navrhl objekty garazi do asanace z diivodu, Ze ulice Na
Chmelnici bude soucasti zakladniho komunikaéniho systému mésta. Garaze jsou dopravni zavadou (jsou
zavadné z bezpec&nostnich a provoznich ddvodd, nebot nesplfiuji normy situovani vyjezdl z garazi do
uliéniho profilu a odstupy garazi neumozhuji bezpeény rozhled), viz platné normy CSN 73 6058 a CSN 73
6110. Cilem uzemniho planu je navrhnout celkovou dopravni koncepci mésta a ve vefejném zajmu odstranit
zavady (v tomto pfipadé je navrZzena asanace garazi, protoZe ani jejich stavebni Gpravy by tyto zavady
neodstranily).

K bodu 5 namitky:

Projektant UP konstatuje, Ze frekvence provozu bude navy$ena jak na zakladé zvysujici se motorizace, tak
na zakladé koncepce dopravniho feSeni mésta — viz vySe. Spojeni PrakSicka — Havfice pouze pres
historické jadro mésta je z urbanistickych diivod{i nedostate¢né a ponechat je jako jediné je nezadouci, proto
je dopInéno pravé po ulici Na Chmelnici. Po této ulici je jiz v sou¢asné dobé vedena vefejna hromadna
doprava. Uprava smérového feSeni a profilu komunikace véetn& doplnéni bezpeénych chodnikd po obou
jejich stranach je v zajmu bezpecénosti obyvatel mésta.
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Vykupy objektd navrZzenych v izemnim planu k asanaci v zajmu Mésta Uhersky Brod budou feSeny dle
platné legislativy za cenu v misté obvyklou.

K bodu 6, 7 ndmitky:

V navrhu UP je navrZena realna varianta vedeni zakladniho komunikaéniho systému mésta v prostoru ulice
Na Chmelnici. Jiné, nadmistni FeSeni je pouze sougasti lzemnich rezerv a z navrhu UP Uhersky Brod bylo
zatim vypusténo s ohledem na slozité majetkopravni vztahy v izemi. | pokud by bylo toto feSeni (propojeni
Praksicka — Havfice severné od lokality Lapac¢, kde se nachazeji garaze) v budoucnosti doplnéno, zlistane
ulice Na Chmelnici soucasti zakladniho komunikaéniho systému mésta a to i s ohledem na vedeni
hromadné autobusové dopravy.

Nadale je nutno respektovat koncepci radialné okruzniho systému dopravy ve mésté s rozliSenim vyznamu
jednotlivych uliénich propojeni. Jedna se o celkovou koncepci organizace dopravy ve mésté, nikoliv pouze o
napojeni lokality Na Vysluni - Nad Zamkem, jak se uvadi v namitce.

K bodu 8 namitky:

V namitce je konstatovan soucasny stav vedeni jednosmérné dopravy v navazujicich zklidnénych ulicich,
bez ohledu na S$irSi vztahy a bez pochopeni celkové koncepce dopravniho FeSeni mésta v€. vedeni tras
hromadné autobusové dopravy.

K bodu 9 namitky:

V namitce je uveden navrh na rozSifeni ulice Na Chmelnici na pozemky mésta, coz je jen kratky usek naproti
garaze Ing. Pacinka. Pozemek mésta bude pfi celkovych Upravach ulice Na Chmelnici samozfejmé vyuzit,
ale nejedna se o celkové, postacujici feSeni.

Dale je v namitce uveden navrh realizovat rozsifeni komunikace v misté prostfednictvim pfemény najezdu
do garazi (pozemek v majetku mésta) na chodniky s najezdem na strané garazi a zruseni chodniku na
druhé strané, ¢imz se dosahne rozsifeni komunikace bez zasahu do prav cca 30 vlastnikd garazi. Navrh
nevychazi ze SirSich vztahl a neumozriuje celkovou smérovou Upravu ulice Na Chmelnici, kudy jezdi
autobusy (napfimeni v&. nového feseni kfizovatky s ulici 28. Fijna).

Bohuzel je nutno reagovat i na stavebni stav pfevazné Casti fadovych garazi, navrzenych k asanaci. Ten je
velmi Spatny s tim, ze vrata garazi po jejich otevieni zasahuji t¢émér do vozovky. Investovat do oprav garazi
vyzaduje nemalé prostfedky, které Ize vyuzit pro vystavbu novych garazi severné nebo jizné od lokality
Lapag, dle navrhu UP.

K bodu 10 namitky:

Uzemni plan navrhuje asanace garaZi ve vefejném zajmu na zakladé koncepce dopravniho fe$eni celého
mésta. Zajem vlastnikl garaze zachovat je pochopitelny, nicméné se jedna o zajem soukromy, nikoliv
vefejny. Asanace garazi je zasahem do vlastnickych prav, ktery musi byt feSen v souladu s platnou
legislativou, tedy za nahradu. Toto fe$eni nasleduje po vydani uzemniho planu, neni jeho soucasti.

K bodu 11 namitky:

UP navrhuje pro dopravu v klidu jako néhradu nova parkovaci mista severné od hfisté Lapa¢ a vystavbu
podzemnich halovych garazi v lokalit¢ Na Dlouhych. Pro fadové garaze jsou nové vymezeny plochy v ulici
Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654. Dale, po asanaci garazi v ulici Na Chmelnici, mohou byt v misté
objektl garazi feSena podélna parkovaci stani v ulici. Ke zhorSeni situace tedy nedojde.

K bodu 12,13 namitky: (poznamka porizovatele: bod 12 doplnén z uvedené prilohy k namitce)

Garaze jsou nevhodné situovany, investovat do jejich estetického vzhledu problém nefesi, tato investice do
nevhodné situovanych objekt( neni zadouci. Nahrady za asanace garazi UP nefesi.

K bodu 14 namitky:

Jednani s vlastniky garézi bude nasledovat po vydani nového UP mésta dle aktuélnich moZnosti mésta
investovat. GaraZze mohou byt respektovany aZz do doby, kdy dojde k upravé zdkladniho komunika&niho
skeletu mésta. Pfedbézné jednani s vlastniky garazi probéhlo jiz dne 27.10.2021.

K bodu 15 namitky:

MéfFit zasah vrat do profilu komunikace je irelevantni. Dlvod{ pro asanaci garazi je mnohem vice, viz bod 3
namitky.

K bodu 16 namitky:

Pouzivani garazi pouze pro parkovani bicykli nelze nafidit a je v rozporu se zakladnim ucelem vyuziti
objektd.

K bodu 17 namitky:

Uzemni plan fesi budouci dopravni koncepci mésta. To, Ze nevhodny stav existuje 30 let, je irelevantni.

K bodu 18 namitky:

Argumentace nerovnym zachazenim je irelevantni. Asanace garazi plyne z celkové koncepce dopravniho
feSeni mésta (viz kapitola A.), ze stejnych divodl je navrzena napf. i asanace objektu v kfizovatce ulic
Cihlarska, Brodska.

K bodu 19 namitky:

Vlastnikem garaze navrzena mirngjsi feSeni — zrcadla apod. jsou pouze feSenim nouzovym, pouzitelnym do
doby upravy zakladniho komunikaéniho skeletu mésta.

K bodu 20 namitky:

Montéz posuvnych garadzovych vrat neodstrani nedostate€ny rozhled pfi vyjezdu z garaze.

K bodu 21 namitky:
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Uzemni plan je feSen od roku 2016, na pfelomu let 2017 a 2018 bylo vyhlaskou oznameno spole¢né jednani
a rozpracovany navrh UP zvefejnén, informovanost je feSena v souladu s platnou legislativou. Asanace
garazi je navrzena na zakladé koncepce dopravniho FeSeni mésta jako celku.

K bodu 22 namitky:

Argument dostateéné Siiky komunikace je lichy, viz pfedchozi text (bod 3 atd.).

K bodu 23 namitky:

Proces vykupu garazi neni predmétem fe$eni UP mésta.

K bodu 24 namitky:

Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida normovym pozadavkim - viz bod 3. Méfeni je
z mnoha vySe uvedenych duvodu irelevantni. V jinych ¢astech mésta, na které namitka poukazuje, se
nejedna o komunikace zakladniho systému. Nelze argumentovat tak, Ze pokud je jinde nevyhovujici stav,
nebude tento stav feSen ani v ulici Na Chmelnici.

ZAVER

Ve vySe uvedeném textu je prokazano, ze komunikace v ulici Na Chmelnici, ktera je soucasti zakladniho
komunikaéniho systému mésta a po niz je vedena hromadna autobusova doprava vykazuje

- zavady sméroveého vedeni a Sitkového usporadani,

- nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. fijna,

- chybégjici chodniky nebo chodniky nedostate¢né Siiky,

- bezpec€nostni a provozni zavady v Useku podél fadovych garazi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

- useky, kde neni spInén pozadavek legislativy na min. Sifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypu$tén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zistane
ulici vy$Siho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona ¢. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou pIné naplnény.
NavrZenou asanaci garazi v navrhu UP nedo$lo k neodivodné&nym, nepfiméfenym a predéasnym zasahim
do vlastnickych prav majitelti garazi.

&. 23 (24)

namitka

¢. j.. MUUB/46140/2023/0SU
doruceno: 09.05.2023

Ing. Paéinek Ivo
FrantiSka Kozika 2648
688 01 Uhersky Brod

p. €. st. 5684 (spoluviastnik) v k. 4. Uhersky Brod
LV — 9837 a 9897

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Obsah namitky:

Ja, nize podepsany, Ivo Paclinek, nar. 07.08.1990 bytem FrantiSka Kozika 2648, 688 01 Uhersky Brod jako
spoluvlastnik pozemku st. 5684 a na ni stojiciho rodinného domu se 3 bytovymi jednotkami, timto ve lhaté
stanovené predmétnou vyhlaskou, tedy nejpozdéji do 7 dnli ode dne vefejného projednani, uplatiuji tuto
NAMITKU proti Navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod pro opakované vefejné projednavani, a to konkrétné
PROTI: Oznadeni mého pozemku a na ném stoji nemovitosti jako lokality, ktera ma omezeni maximalné na
2 plnohodnotna nadzemni podlazi resp. neumoznuje 3 plnohodnotna nadzemni podlazi pro rodinny ddm
(jako je tomu v navrhu UP Uh. Brod v 1.6.3.1.2. Plochy bydleni individualni (BI) — v Podminkéach
prostorového uspofadani ploch).

Oduvodnéni namitky:

1. Rodinny diim na vySe uvedeném pozemku ma 3 plnohodnotna nadzemni podlazi stejné jako dalSich
cca 30 rodinnych domi stejného typu v této lokalité. Ziji v byté v tomto rodinném domé spolu se svou
rodinou a oznacenim této nemovitosti jako plochy s omezenim nejvySe 2 nadzemnich podlazi budu
zkracen na svych vlastnickych pravech tohoto pozemku nemovitosti, jelikoz diam ma 3 nadzemni
podlazi.
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2. Cela lokalita viladom( (RD s vice bytovymi jednotkami) v ulicich FrantiSka Kozika a Jaroslava Hlobila
obsahuje viladomy se 3 plnohodnotnymi nadzemnimi podlazimi (viz nakres v pfiloze). Jedna se o cca
30 novostaveb postavenych, zkolaudovanych a zapsanych v katastru v poslednich 8 letech, pfisluSny
spravni organ tyto domy schvalil. V téchto domech Ziji jejich obyvatelé se svymi rodinami.

ZADAM, aby pozemek st. 5684 s nemovitosti &p. 2648, vSe v k. 0. Uh. Brod byl oznagen v navrhu tzemniho

planu tak, aby na ném stojici rodinny dim se 3 plnohodnotnymi nadzemnimi podlazimi byl v souladu

s Uzemnim planem a uréenou plochou.

Toho muUZe byt dosaZeno naptiklad uvedenim vyjimky v UP — Plochy bydleni individuainiho (Bl) —

Podminkach prostorového uspofadani ploch pro vySkovou regulaci na 3 nadzemni podlazi pro rodinné domy

s vice bytovymi jednotkami v ulicich FrantiSka Kozika a Jaroslava Hlobila v oblasti vyznatené na mapé v

pfiloze. Pfipadné jiné feSeni, které umozZni dosazeni pozadovaného pro vySe uvedeny pozemek a

nemovitost.

Priloha l a Il
Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:

V navrhu Uzemniho planu byla vymezena plocha s funkénim vyuzitim plochy bydleni individualniho BI
ponechana. V podminkach prostorového uspofadani ploch Bl byly podminky prostorového usporadani
ponechany: vySkova regulace — nizkopodlazni zastavba 2 nadzemni podlazi a obytné podkrovi nebo
ustupujici podlazi, to v§e s moznosti podsklepeni; koeficient zastavénosti — v navrhovych plochach 0,4;
koeficient zelené minimalné 0,4. Vymezenda plocha bydleni individualniho BI, kde je hlavnim vyuzitim této
plochy bydleni v rodinnych domech, reflektuje udaje dle KN, kde jsou vS8echny budovy v feSeném uzemi
vedeny jako rodinné domy. (Také v dosud platném Uuzemnim planu mésta je feSena plocha vymezena jako
plocha Bl/c — Cisté bydleni v rodinnych domech). Dle vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., § 2, odst. a), 2. se rozumi
rodinny dim jako stavba pro bydleni, ve které vice nez polovina podlahové plochy odpovida poZzadavkim na
trvalé rodinné bydleni a je k tomuto Ucelu uréena; rodinny didm muze mit nejvySe tfi samostatné byty,
nejvySe dvé nadzemni a jedno podzemni podlaZi a podkrovi. Uprava vyskové regulace v navrhu Gzemniho
planu v plochach bydleni individualniho Bl by vedla k nesouladu s vySe uvedenou vyhlaskou. Vymezeni
plochy bydleni hromadného BH by bylo v feSeném uzemi z urbanistického hlediska s ohledem na okolni
vys$kovou zastavbu nevhodné a dale by stavajici budovy rodinnych dom( neodpovidaly idajiim dle KN.

€. 24 (25)
namitka

¢. j.. MUUB/45371/2023/0SU
doruceno: 05.05.2023

Petriijova Zdenka
Bystrice pod Lopenikem 341
687 55 Bystrice pod Lopenikem

p. €. 8660 v k. u. Uhersky Brod, castecné p. ¢. 8659 v k. u. Uhersky Brod, p. ¢. 5762/38 v k. . Uhersky Brod
LV — 9592, 9609

Graficka priloha namitky je soucasti dokladové casti.

Obsah namitky:

V navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod resp. v Navrhu pro opakované vefejné projednani (Re$eni
uzemniho planu leden 2023), v¢etné jeho odlvodnéni (leden 2023) a veSkerych pfipojenych vykres(
a souvisejici dokumentace (dale jen ,opakovany navrh UP UB“) byl v rdmci vypofadani namitek v plném
rozsahu p. & 8659 v k. 0. Uhersky Brod (v souasné dob& orna plda) na, v pavodnim navrhu UP UB
navrhovaném zpusobu vyuziti ,Plochy krajinné zelené K 469, jakoz i akceptovan pozadavek na zruseni jeho
uréeni pro interakéni prvek IP8. V opakovaném navrhu UP UB byla navrhovana plocha s funk&nim vyuzitim
plochy krajinné zelené s indexem K 469 (na pozemku p. €. 8660 a &asteCné na pozemku p. €. 8659)
zménéna na plochu s funk&nim vyuZzitim plochy zemé&délské s indexem Z.

Tyto skuteénosti byly v plném rozsahu zohlednény v opakovaném navrhu UP UB, nicméné v dokumentu
,Oduvodnéni Uzemniho planu — leden 2023“ je nutno na strané str. 78 vyjmout vétu: ,Oproti pozemkovym
upravam byl doplnén novy biokoridor vodou ovlivnénych spoledenstev spojujicich Feku Olsavu s Udolim
Banovského potoka (LBK 14), ten zapojuje rozsahly interakéni prvek IP 8 navrzeny pozemkovymi Upravami®,
ktera v textu chybné zlstala.
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V navaznosti na akceptaci podminky tykajici se pozemku p. €. 5762/38 v k. u. Uhersky Brod (kdy byla
v opakovaném navrhu UP UB navrhovana plocha s funkénim vyuZitim plochy krajinné zelen& s indexem
K 533 zménéna na plochu s funkénim vyuzitim plochy zemeédélské s indexem Z) vSak podavam zasadni
namitku proti navrhu vymezit na tomto pozemku plochu Uzemni rezervy. Plochy krajinné zelené s indexem
K 917 (za podminky dle § 23b stavebniho zékona je nutné tuto plochu Uzemni rezervy nasledné provéfit a to
jen na zakladé aktualizace nebo zmény Uzemné planovaci dokumentace).

Oduvodnéni namitky:

Pfipadné zafazeni pozemku p. €. 5762/38 do plochy Uuzemni rezervy krajinné zelené s indexem K 917 je
neodlvodnitelné a zcela zbyte¢né zatéZujici vlastnicka prava.

Pfipadnym vytvofenim plochy krajinné zelené o rozloze cca 2,18 ha, byt v této chvili pouze v hypotetické
roviné (dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu Uzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na
zékladé aktualizace nebo zmény uzemné planovaci), by znemoznilo jeji vyuzivani jakou ornou padu, ¢imz
bych byla zkracena na svych pravech, zejména na pravu vlastnickém.

Pozemek by nemohl slouZzit svému primarnimu ucéelu a hrozilo by zcela realné riziko jeho znehodnoceni, a to
s ohledem na definici hlavniho, pfipustného ¢i podminéné pripustného vyuziti Ploch krajinné zelené, tak jak
jsou definovany v opakovaném navrhu UP UB. Timto opatfenim bych byla omezena ve svém pravu
pozemek uzivat a pouzivat jeho plody a uZzitky. Pozemek je v sou€asné dobé propachtovan za uplatu
spoleCnosti, ktera na pozemku provozuje zemédélskou Cinnost. Po pfipadném zaloZeni krajinné zelené
s indexem K 917 by jiz spole€nost pravdépodobné neméla zajem na dalSim trvani pachtovni smlouvy.
Zaradit pozemek o rozloze 2,18 ha vyuzivany pro zemédélskou ¢innost s velmi kvalitni zemédélskou pldou
do Uzemnich rezerv je zcela neopodstatnéné (nehledé na skuteCnost, Zze se v daném pfipadé nabizeji
mnohem pfijatelnéj$i a vlastnicka prava minimalné ¢i takrka vibec zatézujici feSeni). Pfipadnou realizaci
krajinné zelené s indexem K 917 by, mimo jiné, doslo ke znehodnoceni kvalitni orné pudy zafazené do 2.
tridy ochrany ZPF s nadprdmérnou produkéni schopnosti a patfici mezi nejurodnéjsi pudy v regionu. Plda je
intenzivné vyuzivana a jsem tedy v legitimnim o&ekavani, ze tomu bude i nadale a na dot¢eném pozemku
bude i v budoucnu umoznéna stavajici zemédélska ¢innost. Z vySe uvedenych dlvodl pozaduji vyjmuti
dotéeného pozemku z ploch, v opakovaném navrhu UP UB oznadenych jako Vymezeni ploch a koridord
uzemnich rezerv a stanoveni mozného budouciho vyuziti, véetné podminek pro jeho provéreni*.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje ¢asteé¢né

Odavodnéni rozhodnuti:

Chybné uvedena textace popisujici interakéni prvek IP 8 v textu oddvodnéni navrhu UP na str. 78: ,Oproti
pozemkovym Upravam byl doplnén novy biokoridor vodou ovlivhénych spoleéenstev spojujicich feku Olsavu
s Udolim Banovského potoka (LBK 14), ten zapojuje rozsahly interakéni prvek IP 8 navrzeny pozemkovymi
upravami® byla z navrhu tzemniho planu vypusténa. Interacni prvky navrh uzemniho planu k opakovanému
vefejnému projednani nevymezuje. V tomto bodé& namitky bylo tedy vyhovéno.

V navrhu uzemniho planu byla feSena plocha (na pozemku p. & 5762/38 v k. U. Uhersky Brod) ponechéana
ve stavajicim vymezeni a to jako plocha zemédélska s indexem Z. Také bylo v navrhu Uzemniho planu
na tomto pozemku ponechano stavajici vymezeni plochy Uzemni rezervy krajinné zelené s indexem K 917.
(Dle § 23b stavebniho zakona je nutné tuto plochu Uzemni rezervy nasledné provéfit a to jen na zakladé
aktualizace nebo zmény uzemné planovaci dokumentace. V Uzemni rezervé jsou zakdzany zmény v uzemi,
které by mohly stanovené vyuziti podstatné ztizit nebo znemoznit).

Vymezenim plochy Uzemni rezervy v navrhu uzemniho pldnu v8ak nedojde k znehodnoceni & k omezeni
provozu zemeédélské &innosti na dotéeném pozemku jak je vy3e uvedeno v § 23b stavebniho zdkona - tuto
plochu Gzemni rezervy je nutné provéfit a to na zakladé aktualizace nebo zmény UPD. U t&chto ploch a
pozemkd, které jsou uzemnim planem vymezeny jako plochy Uzemni rezervy a jsou zafazeny do pozemk
zemé&délského plidniho fondu, nedochézi v ramci projednavani UPD ani k vynéti ze zabord zemédélského
pudniho fondu. Pozemky budou tedy i nadale zafazeny v zemédélském pldnim fondu a budou slouzit
k zemédélskému obhospodafovani. Jejich stavajici funkce se tedy vymezenim Uzemni rezervy nezméni.
V tomto bodé namitky bylo tedy z vySe uvedenych diivodu nevyhovéno.
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&. 25 (26)

namitka

¢. j.. MUUB/46086/2023/0SU
doruéeno: 09.05.2023

Ing. Rosenfeld Jifi CSc.
Rosenfeldova Eva
Moravska 99

688 01 Uhersky Brod

p. ¢. st. 501/1 v k. u. Uhersky Brod
LV —-4128

Obsah namitky: 3
Navrzena zména ¢. 11B, napojeni nové priimyslové zény Skrlovec, nefe$i napojeni stavajiciho objektu
,mlyna“ €. p. 279 v Uherském Brodé&.

Odavodnéni namitky:

Navrh €. 11B, navrzena zména nefeSi vjezd do objektu €. p. 279, aby vyhovoval bezpe¢nému vjezdu
avyjezdu na komunikaci 11/490. Navrh nového napojeni komunikaci by mél byt FfeSeny s ohledem
na soucasné objekty nachazejici se v dané lokalité.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu uprav. Vymezené feSené uzemi se
vSak oproti vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy predmétem opakovaného vefejného projednani.

V navrhu Uzemniho planu bylo v feSeném Uzemi ponechano stavajici vymezeni plochy SO, plochy P*
a plochy DS. V podminkach pro vyuZziti vySe uvedenych ploch je v pfipustném vyuziti plochy SO m. j.
uvedena souvisejici dopravni infrastruktura, hlavnim vyuzitim plochy P* jsou vefejné pfistupné plochy pro
pobyt a komunikaci, zajistujici dostupnost pozemkl a pfipustnym vyuzitim plochy DS je m. j. souvisejici
dopravni obsluha a obsluha pozemkul v nezastavéném uzemi. Dale je nutno konstatovat, Ze se v feSeném
uzemi jiz stavajici sjezd k objektu ,mlyna“ nachazi.

&. 26 (27)

namitka opravnéného investora

¢. J.. MUUB/45590/2023/0SU
doruc¢eno: 05.05.2023

Reditelstvi silnic a dalnic CR

Oddéleni tzemniho planu a investi€ni pfipravy Morava
Sumavska 31

602 00 Brno

Obsah namitky:

Na zakladé oznameni o opakovaném vefejném projednani upraveného a posouzeného navrhu Uzemniho

planu Uhersky Brod (dale jen UPUB) podavame z titulu majetkového spravce dalnic a silnic |. tfidy, resp.

opravnéného investora, k véci nasledujici vyjadfeni:

Pro informaci: Z hlediska naSich zajm( je feSenym Uzemim vedena trasa silnice 1/50. V souladu

s dokumentem ,Kategorizace dalnic a silnic I. tfidy do roku 2050 (2021) budou Upravy jeji trasy provadény

v kategorii S 13,5.

RSD CR sleduje zdmér modernizace/uprav silnice 1/50 v Useku StFilky — Banov na cilovou kategorii S13,5

v usporadani 2+1 jizdni pruh. Cilem je zvySit aroven kvality dopravy (zvySeni bezpecnosti, komfortu jizdy,

zkraceni jizdni doby) s ¢asteCnym navySenim kapacity komunikace. Aktualné je v pfipravé provéfeni zameéru

technicko-ekonomickou studii — TES). Pfedpokladany termin zadani TES je do konce r. 2023.

K navrhu UPUB jsme se naposledy vyjadili spisem &. j. RSD-364231/2021-1, ze dne 2. 9. 2021 v rdmci

vefejného projednani. Dle pfedloZzené dokumentace byly nade namitky a pfipominky ¢asteéné akceptovany.

1. Podminky souhlasu s navrzenou ¢astecnou preloZkou silnice 1/50 byly v zdsadé zohlednény. Vymezeny
koridor uzemni rezervy silni¢ni dopravy ozn. €. 911 bude provéfen Uzemni studii ozn. US7. Jejim
obsahem bude prokazani prichodnosti Uzemim, resp. doloZzeni konkrétniho dopravniho feseni, véetné
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prokazani ucelnosti vystavby prelozky 1/50 ve vztahu k sledovanému zaméru pielozky silnice 11/490 (,U
Koreénice — Nivnicka*“, dle ZUR ZK-VPS PK22). V navazujicim Fizeni pozadujeme US7 s nami projednat.

2. NasSe pozadavky na omezeni vyuZiti zastavitelnych ploch vymezenych podél stavajici trasy silnice 1/50,
v€etné podminek stanovenych pro dopravni obsluhu Uzemi (ve vztahu k1/50) byly zohlednény
nasledujicim zplsobem:

— Vnavrhu UPUB je obecné& stanovena zasada: ,Dopravni obsluha veskerych nové navrhovanych
lokalit situovanych u silnice 1/50 bude FeSena prednostné ze stavajicich (pfilehlych) mistnich
komunikaci a sjezd(l, bez naroku na pfimé pfipojeni na stavajici silnici 1/50.

— Pro vyuziti zastavitelnych ploch vymezenych podél trasy 1/50: ,respektovat pas uzemi v Sifce min 7 m
od hranice silnicniho pozemku, kde nebude mozné umistovat jiné stavby, nez pro silni¢ni dopravu
(DS) a liniové stavby technické infrastruktury®. Tyka se ploch smiseného vyuziti S 64, S 111, S 135, S
137, S 154, S 600, S 658, pro komeréni zafizeni OK 549, pro télovychovu a sport OS 622 a OS 623.

Soucasné byla pro vyuziti ploch DS stanovena podminka ,V pfipadé pozadavku na nové komunikacni

pfipojeni na 1/50 bude respektovana platna legislativa na iseku dopravy*.

3. Pripominkované komunikac¢ni pfipojeni lokality Kralov na 1/50 je podminéno zpracovanim Uzemni studie
US9, kterd ma ,provéfit konkrétni technické FeSeni kfiZeni silnice 1/50 s uc€elovymi komunikacemi v
prostoru ,odbocky do Kralova“ (= pfipojeni stav. UK na 1/50). Nutno respektovat zavéry TES. US9
pozadujeme s nami projednat.

4. Pozadavek na redukci rozsahu zastavitelnych ploch vymezenych podél stavajici trasy silnice 1/50 o vyse
definovany pas tuzemi (7 m od hranice silniéniho pozemku) neni zohlednén.

Vysv. Vzhledem k méfitku vykresu ploch by se pozadované zmenseni (o pas Uzemi 7 m viz bod 2) v grafické

¢asti v zasadé neprojevilo. S pfihlédnutim k bodu 2) Ize s navrzenym feSenim ¢astec¢né souhlasit.

Upozoriiujeme na zvySené riziko kolize zamér( vymezenych v oblasti stavajici, dopravné znacné vytizené
kfizovatky silnic 1/50x11/495 s pfipravovanym silniénim zamérem (modernizace, pfelozky 1/50). Tyka se
zastavitelnych ploch OK 549, DS 214, VD 144 a S 154. Tyto navrhujeme plo$né omezit/redukovat minimalné

o &asti ploch situované v ochranném pasmu silnice 1/50.

— Plochu DS 214 navrhujeme vypustit. Je nevhodné situovana v rozhledovém poli kfizovatky I/50 a ziejmé
bude dotéena zamérem modernizace 1/50.

— U plochy VD 144 upozoriujeme, ze s ohledem na stanovené podminky dopravniho pfipojeni (bod 2, bez
naroku na pfipojeni na 1/50) neni zajisténa moznost jeji dopravni obsluhy, tj. zfejmé neni spinén
pozadavek odst. 3 §20 Vyhlasky 501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi.
Doporucujeme vypustit.

Zavérem pfipominame ze:

— Souhlas s funkénim vymezenim ploch neni sou¢asné souhlasem s komunikaénim pfipojenim na silnici .
tridy.

— V silniénim ochranném pasmu lze provadét stavby Ci terénni Upravy pouze na zdkladé povoleni
pfislusného silni€niho spravniho Gfadu, po pfedchozim souhlasu vlastnika, nebo majetkového spravce
komunikace. V navaznosti upozorfujeme, Ze se stavebnim vyuzitim ploch situovanych v ochranném
pasmu silnice 1/50 nebudeme souhlasit minimalné do doby provéfeni zaméru a vylouceni rizika vzajemné
kolize.

K ostatnim éastem navrhu Uzemniho planu Uhersky Brod nemame pfipominky ani namitky.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odiivodnéni rozhodnuti: 5

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan vrozsahu uprav. ReSené lokality dotéené

namitkou se vSak oproti vefejnému projednani neménily a nebyly tedy pfedmétem opakovaného verejného
projednani.

&. 27 (28)1.- V.

namitka

¢. j.. MUUB/45583/2023/0SU
doruceno: 05.05.2023

Slovacké strojirny, a. s.

Nivnicka 1793
688 01 Uhersky Brod
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l.

p. €. st. 4147 v k. u. Uhersky Brod
LV - 217

Obsah namitky:
V arealu SUB objekt st. p. ¢. 4147 v k. U. Uhersky Brod je objekt ubytovny. Budova by méla projit
rekonstrukci a rekolaudaci na byty s trvalym bydlenim.

Odudvodnéni namitky:

Byty budou primarné slouzit zaméstnancum Slovackych strojiren a. s., bez moznosti odkoupeni do OV.
Zména druhu typu ubytovani bude za ucelem poskytnout co nejvyssi standard kvalitniho bydleni pfimo
v misté, bez nutnosti dojizdéni do zaméstnani.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu uprav. Vymezené feSené uzemi
se vSak oproti vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy predmétem opakovaného vefejného
projednani.

V navrhu Uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezené funkeni vyuziti plochy vefejné vybavenosti
s indexem OV, nebot vymezena plocha OV pfimo navazuje na stavajici plochy pro priimyslovou vyrobu
a sklady s indexem VP (stavajici areal Slovackych strojiren). Vzhledem k vySe uvedenému je urbanisticky
nevhodné vymezovat plochy pro bydleni v tésné blizkosti stavajiciho arealu strojiren. Z platné Politiky
uzemniho rozvoje CR (priority 24a) vyplyva, Ze na Uzemich, kde dochazi dlouhodobé k piekradovani
zakonem stanovenych meznich hodnot imisnich limitd pro ochranu lidského zdravi, je nutné predchazet
dalSimu vyznamnému zhorSovani stavu. Vhodnym uspofadanim ploch v Uzemi obci vytvarfet podminky pro
minimalizaci negativnich vlivi koncentrované vyrobni ¢innosti na bydleni. Vymezovat plochy pro novou
obytnou zastavbu tak, aby byl zachovan dostateény odstup od prdmyslovych nebo zemédeélskych areal.

p. €. 10628, p. ¢. 3463/72 v k. u. Uhersky Brod
LV - 217

Obsah namitky:
Slovacké strojirny a. s. nesouhlasi s umisténim nového kruhového objezdu na pozemky v majetku
Slovackych strojiren a. s.

Odavodnéni namitky:

Navrzené dopravni napojeni zGstava v navrhu &. 11B nezménéno. Dopravni obsluha lokality Skrlovec je
feSena navrhem obsluZzné komunikace napojené ze silnice 11/490 v misté stavajiciho napojeni Slovackych
strojiren a. s. Zména vazné zasahuje do arealu Slovackych strojiren a. s. a nerespektuje komunikacni
napojeni ¢erpaci stanice SUBOoIl.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan vrozsahu Gprav. Vymezené fe$ené uzemi
se vSak oproti vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy predmétem opakovaného vefejného
projednani.

p. €. 3767/1 v k. u. Uhersky Brod
LV -217

Obsah namitky:

Pozemek p. & 3767/1 v k. u. Uhersky Brod — zména na VP na celé ploSe. V minulosti byl pfedmétny
pozemek oddélen od chranéného uzemi EVL a PO Mokfad u Slovackych strojiren, ktera byla vyhlasena jen
na ¢asti puavodniho pozemku p. €. 3767/1 v k. U. Uhersky Brod. Oddélena ¢ast, ktera je predmétem navrhu
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zmény UP, neni dotéena Uzemni ochranou dle zakona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
v platném znéni, neni soucasti zvlasté chranéného izemi nebo jeho ochranného pasma.

Odivodnéni namitky:

Na pozemku p. ¢. 3767/69 v k. 0. Uhersky Brod, ktery vznikl rozdélenim pavodniho pozemku p. ¢. 3767/1
v k. U. Uhersky Brod, zlstava v platnosti Gzemni ochrana dle Nafizeni Zlinského kraje ¢. 13/2013 ze dne 16.
prosince 2013 o zfizeni pfirodni pamatky Mokfad u Slovackych strojiren (PP). V soucasnosti jsou oba vySe
uvedené pozemky pronajaty v uzivani zemédélskému subjektu a jsou intenzivné zemédélsky
obhospodarovany za vyuzivani téZkych mechanizml a chemického oSetfovani, coz je kromé kolisani
hladiny rozmnoZovacich vodnich ploch a dopravy dalSi vyznamny negativni vliv na pfedmét ochrany EVL a
PP — kuniku Zlutobfichou a vibec celou populaci obojzivelnikd i dalSich druhd Zivocichu, které se zde
vyskytuji. PFi realizaci navrhované zmény UP — plocha VP na celé ploSe pozemku p. &. 3767/1 — jsme pro
zlepseni stavajiciho stavu evropsky vyznamné lokality a pfirodni pamatky (EVL a PO) pfipraveni dat souhlas
k ukon€eni najemniho vztahu a k realizaci revitalizaénich opatfeni na pozemku p. €. 3767/69 v k. 0. Uhersky
Brod, na kterém bychom spolupracovali s odborem ZPZE KU Zlinského kraje a podileli se na jeho realizaci.
Revitalizacni opatfeni by spocivala ve vytvofeni novych vodnich ploch a ukrytovych pfilezitosti pro
obojzivelniky a vytvofeni vhodnych zimovist. VySe uvedeny pozemek by se tak stal plnohodnotnou soucéasti
EVL a PP. Pro snizeni negativnich vliva okoli bude na ¢asti pozemku p. €. 3767/1 pfiléhajici k Uzemi EVL a
PO vybudovan ochranny zemni val tak, aby nezasahoval do plochy EVL a PP. Na temeni ochranného valu
budou osazeny mechanické zabrany, které znemozni migraci obojzivelniki a dalSich Zivoc€icht do prostoru
primyslového aredlu a tak vzniku pfipadnych Skod na jejich populacich. Jako migraéni koridor bude dle
pozadavkl organu ochrany pfirody ponechan dostateény prostor zelené podél vodniho toku, vzniklého
vramci revitalizacnich opatfeni v udoli ficky Kore€nice; tento vodni tok se nachazi na jiznim okraji
stavajiciho arealu.

Omezeni organu ochrany pfirody uvedena ve Stanovisku k vyhodnoceni vlivu koncepce na zivotni prostfeni
€. j. KUZL 40459/2020 ze dne 13.08.2020 redukuji moznost vyuziti pozemku pfiléhajicich ke stavajicimu
priimyslovému arealu, ale ochrana téchto pozemku z hlediska zajm0 ochrany pfirody je pouze formalni a
nesnizuje souc€asny vyznamny negativni vliv velkoploSného intenzivniho obhospodafovani pfedmétnych
pozemk( na predmét ochrany EVL a PO. Nabizime proto feSeni, které zlepsi stavajici stav EVL a PO pro
predmét ochrany a zajisti i nadstandardni ochranu ZzZivocichl migrujicich mezi tzemim PP a EVL a nivou
ficky Korecnice.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni rozhodnuti:

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan vrozsahu Uprav. Vymezené fe$ené Uzemi
se v8ak oproti vefejnému projednani nemeénilo a nebylo tedy pfedmétem opakovaného vefejného
projednani.

V navrhu uUzemniho planu bylo ponechano stavajici funkéni vyuziti navrhové plochy krajinné zelené
s indexem K 646. Na zakladé opakované nesouhlasnych stanovisek Krajsky ufadu Zlinského kraje, odboru
zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako pfisluSného spravniho organu na useku ochrany ZPF a to z divodu
zafazeni dotéeného pozemku do vysoké bonitni tfidy z hlediska ochrany ZPF (Il. tfida ochrany ZPF)
a Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni rizik -
organu SEA, ktery pozadoval redukovat plochu vyroby a skladovani VP 151 (9,04 ha) ve vztahu k EVL a PP
Mokfad u Slovackych strojiren a to ponechanim zapadni plochy v ZPF po plochu jiz zastavénou VP
z hlediska prfedbézné opatrnosti (velky pocet zvlasté chranénych druhl ve zvlasté chranéném lzemi)
a soucasné vylou¢it negativni vliv na VKP niva. Navrh uzemniho planu zohledfiuje toto vymezené chranéné
Uzemi a vymezuje plochu krajinné zelené a to i na zakladé uplatnénych stanovisek dotéenych organa.

V.

p. €. 3623/37 v k. u. Uhersky Brod
LV —217

Obsah namitky:
Vyjmuti pozemku p. €. 3623/37 v k. 0. Uhersky Brod ze stavebni uzavéry. Odebrani z opatfeni o stavebni
uzavére a omezeni zakazu stavebni ¢innosti podle tzemniho planu.

Oduivodnéni namitky:
UcCel budouci stavby neohrozuje svym vyuzitim stavebni uzavéry. Na pozemku jiz byly provedeny rozsahlé
pfipravné prace pro budouci vyuziti.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita
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Oduvodnéni rozhodnuti:

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu uprav. Vymezené feSené uzemi
se vSak oproti vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy predmétem opakovaného vefejného
projednani.

V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici funkéni vyuziti plochy pro silniéni dopravu s indexem DS
204*. Na doteném pozemku je navrzena komunikace a souvisejici stavby, ktera je pfevzata z platnych
Zasad tuzemniho rozvoje Zlinského kraje. V ZUR ZK je oznadena jako PK22. Z platnych Zasad uzemniho
rozvoje Zlinského kraje, dale vyplyva, Ze navrzena komunikace je vymezena jako vefejné prospésna stavba.
Uzemni plan prebira tuto plochu vymezenou pro komunikaci ze ZUR ZK. Oznaéeni plochy v UP je DS 204
a oznaéeni VPS je v UP VD1.

Stavebni uzavéra neni pfedmétem feSeni UP. Platnost stavebni uzavéry kon&i nabytim Gginnosti nového
UP.

V.

p. €. 10628, p. ¢. 3463/72 v k. u. Uhersky Brod
LV —-217

Obsah namitky:
Slovacké strojirny a. s. nesouhlasi s umisténim nového kruhového objezdu na pozemky v majetku
Slovackych strojiren a. s.

Odivodnéni namitky:

Vami navrhovana zména zasahuje do arealu Slovackych strojiren a. s. Navrzena plocha DS 240 (plocha
silni¢ni dopravy) nerespektuje stavajici dopravni napojeni arealu Slovackych strojiren a. s. DalSi dopravni
zatizeni kfizovatky v misté napojeni arealu Slovackych strojiren a. s. je pro nasi spoleénost nepfipustné.
Novy kruhovy objezd by znamenal narlist dopravniho zatizeni a zpUsob kfizeni se silnici 11/490, které bylo
jednim z davodl zamitavého stanoviska k rozsifeni primyslové zény JV v arealu Slovackych strojiren a. s.
Slovackeé strojirny a. s. opakované s navrhem umisténi kruhového objezdu nesouhlasi.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni rozhodnuti:

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan vrozsahu Uprav. Vymezené fe$ené Uzemi
se v8ak oproti vefejnému projednani nemeénilo a nebylo tedy pfedmétem opakovaného vefejného
projednani.

&. 28 (29)

namitka

¢. j.. MUUB/46529/2023/0SU
doruc¢eno: 10.05.2023

CSS, z. s. — Sportovné stielecky klub Uhersky Brod
IC: 61703729

Praksicka 1780

688 01 Uhersky Brod

jednajici Ing. Petr Mrazek, predseda

p. C. 4146/1, 8257/2, 8258, 8260, 8261 v k. u. Uhersky Brod
LV ¢. 4746
stavba €. p. 1780 — stfelnice

Obsah namitky:

Dotéeny subjekt je vlastnikem nemovitych véci zapsanych v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim
ufadem pro Zlinsky kraj, Katastralni pracovi§té Uhersky Brod, na LV &. 4746 pro k. U. Uhersky Brod, obec
Uhersky Brod jako pozemek p. €. st. 4146/1, jehoZ soucasti je stavba €. p. 1780 (stfelnice), pozemek p. €.
8257/2, pozemek p. €. 8258, pozemek p. €. 8260 a pozemek p. €. 8261. Uvedené nemovité véci jsou
nékolik desetileti (od 60. let 20. stoleni) uzivany jako strelnice (stielecky aredl) s nadlimitni hlukovou
zatézi pro okoli, a to v jasné vymezeném rozsahu izofony (rozsahu ochranného pasma) Akustické
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studie, kterou dotéeny subjekt jiz dfive predlozil. Dotéeny subjekt jiz podal dfive namitky do pfedchozi

verze navrhu uzemniho planu. Dotéeny subjekt se seznamil s obsahem pfepracovaného navrhu uzemniho

planu (leden 2023) pro opakované vefejné projednani a ma k nému nadale nasledujici namitky proti
stavajicimu zplsobu vymezeni plochy OX 700 stfelnice:

1) DotCeny subjekt kvituje akceptaci zpracovatele v podobé toho, Ze je nyni v Gzemnim planu jasné

vymezena specificka plocha OX 700 stfelnice, tedy vznesena namitka dotéeného subjektu byla
akceptovana. Dotéeny subjekt vSak nesouhlasi, jak je tato plocha v navrhu Uzemniho planu
vymezena (textova ¢€ast). Vramci podminek pro vyuziti ploch je nové uvedeno navrh uzemniho
planu str. 51) jako ,nepripustné vyuZziti: stavby a zafizeni, které svym provozovanim a technickym
zafizenim narusuji uzivani staveb a zafizeni ve svém okoli a snizuji tak kvalitu okolniho prostfedi,
napriklad objekty vyroby a vyrobnich sluzeb, zemédélské vyroby, technické a dopravni infrastruktura
snizujici kvalitu prostredi®. Takto definované nepfipustné vyuziti plochy OX zcela jednoznacné mifi
pravé i na stavbu typu stfelnice, coz pro dotéeny subjekt znamena znacny zasah do jeho vlastnickych
prav a nejistotu do budoucna. Je zirejmé, ze i kdyz mozna neni ohrozena stavajici strelnice ve
stavu, v jakém je nyni, tak takto definované nepfipustné vyuziti mifi na situaci, kdy dotéeny
subjekt jiz bude omezen v tom, aby mohl napfiklad svoji strelnici do budoucna jakkoli stavebné
modernizovat, rekonstruovat, rozsifovat nastavbou atd. (kdy ktomu bude potfeba né&jakého
povoleni). Takto definované nepfipustné vyuziti je nepfiméfené, kdyz je zfejmé, Ze do budoucna by mél
dotéeny subjekt vzdy problém dosahnout jakéhokoli kladného rozhodnuti napfiklad v ramci
stavebniho ¢i tzemniho Fizeni. Pro dotéeny subjekt by tak nastala naprosto paradoxni situace, kdy
mu je sice uzemnim planem vymezeno a tim umoznéno mit v dané ploSe umisténu stfelnici, tedy zdroj,
ktery v kazdém pfipadé vzdy bude nutn& naruSovat uzivani staveb a zafizeni ve svém okoli a sniZzovat
kvalitu okolniho prostfedi, ale navrzenym uzemnim planem je dotéenému subjektu jednoznacné
sdéleno, ze jakékoli zmény do budoucna, které by vyzadovaly napfiklad stavebni povoleni (pf. nastavba
stavajici stfelnice) nebude z divodu ruSivého prvku na okoli povolena. PFfi tom strelnice a priori
predpoklada jiz nyni zatéz pro okoli a je tak logické, ze i pfipadna rekonstrukce, stavebni Gprava,
stavebni vylep$eni samoziejmé bude naruseni pohody okoli taktéz znamenat. Uzemnim planem je
tak dot€enému subjektu omezen ¢&i dokonce do budoucna znemoznén jeho pfipadny rozvoj v tom
zasadnim momentu, a to je jeho stfelecka cinnost, tedy C€innost pro okoli vzdy rusiva. Tim je
nepfipustné zasaZeno vlastnické pravo dotéeného subjektu i podstata jeho existence. Uzemni plan tak
dotéenému subjektu dava ,stop stav® jeho stavu majetku — stfeleckého arealu a do budoucna mu
neumozni pfipadny rozvo;.
Na prvni pohled se tak sice muze jevit vyhovéni namitky ze strany dotéeného subjektu ze strany
zpracovatele UP, Ze je vymezena plocha OX 700 stielnice, ale zpisobem, kterym zpracovatel tuto
plochu vymezil, resp. omezil jeji vyuziti, je naprosto usko€énym krokem ze strany zpracovatele
s jedinym cilem, a to je limitovat dotéeny subjekt do budoucna v jeho ¢innosti, modernizaci
stfeleckého arealu a v provedeni pfipadné i nutnych a Zadoucich stavebnich zmén v arealu.
Uzemni plan se v tomto ohledu stane nastrojem, jak jakoukoli zadost o pfipadné stavebni
povoleni ¢i obdobnou zadost, zamitnout.

S ohledem na uvedené s vymezenim . nepfipustného vyuziti“ u plochy OX 700 strelnice dotéeny
subjekt nesouhlasi, kdy zada, aby bylo minimalné do vymezeni nepripustného vyuziti doplnéno, ze
se toto vymezeni netyka do budoucna stavajiciho arealu strelnice a jeho pfipadného rozvoje.

2) Uzemni plan pak zcela ohledné stfelnice pominul stanovisko KHS Zlinského kraje ze dne 24.06.2021,
které dotéeny subjekt doloZil. KHS v tomto stanovisku jasné& uvedla, Zze ,na zakladé pfedloZenych
podkladii by mél byt z hlediska ochrany z&jmi verejného zdravi v Uzemnim plénu Uhersky Brod
vymezen rozsah Uzemi zasaZzeného nadlimitnim hlukem z provozu strelnice jako limitu pro
vyuZiti daného uzemi z hlediska mozZnosti vyuZiti tohoto tuzemi pro umistovani chranéného
venkovniho prostoru. Dale tato KHS uvedla ve svém stanovisku ze dne 09.09.2021, Ze ,by mél byt
vymezeny rozsah uzemi zasaZeného nadlimitnim hlukem z plochy stfelnice jako limitu pro vyuZiti
daného tuzemi*. Zpracovatel tzemniho planu pak ve vyporadani namitky dot€eného subjektu (viz navrh
rozhodnuti o namitce): uvadi, Ze ,vzhledem ktomu, Ze dosud nebylo vydano tzemni rozhodnuti o
ochranném pasmu prislusnym stavebnim tfadem (a ani nebylo poZadano o jeho vydani), neni mozné
toto pasmo dle predioZené studie v UP zohlednit. S timto vyporadanim namitky se dotéeny subjekt
neztotozfiuje a nesouhlasi s nim. Neni mozné, aby novy navrh uzemniho planu na str. 52 pouze
zcela obecné a neurcité u takové plochy OX 700 jako je stielnice se znaénym dosahem
nadlimitniho hluku konstatoval takto neurcité, ze ,plati, Ze pokud budou navrhovany nadzemni objekty
v OKOLI stévajici stfelnice, je nutné posoudit negativni vliv nadlimitniho hluku“. Pojen ,v okoli stavajici
stfelnice” je naprosto neurCity a nic nefikajici. Pfitom Gzemni plan ma byt nastroj pro nasledné
planovani v uzemi, slouzi jako podklad pro dalSi rozhodovani v uzemi napfiklad v podobé
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uzemnich a stavebnich povoleni atd. Otazka je, ¢im se napfiklad stavebni Ufad bude v ramci nic
nefikajiciho pojmu ,v okoli“ pfi vydavani rozhodnuti fidit. Naopak by jiz nyni v Gtzemnim planu mélo
byt jasné vymezeno (a nemusi to byt pomoci ochranného pasma), o jaky druh v , okoli stavajici
stielnice” je potifeba negativni vliv nadlimitniho hluku posuzovat. Pfislusné stavebni ufady musi
mit nasledné jasné voditko. Ze je v misté zdroj nadlimitniho hluku, je zcela zfejmé, dotéeny subjekt také
dolozit Akustickou studii, ktera pak izofonu v okoli stielnice jasné definuje a vymezuje a presné
v ramci této izofony by mélo byt jiz v Gzemnim planu stanoveno, Zze se v ramci ni budou
posuzovat negativni vlivy nadlimitniho hluku v pfipadé zajmu néjakého investora, stavebnika zde
umistit nadzemni objekt. Obecné vymezeny pozadavek ,v okoli stavajici stfelnice“ tak nespliiuje ani
pozadavek KHS ZK. KHS jasné uvedla, ze dzemi nadlimitné zatizené hlukem je z pohledu ochrany
verejného zdravi nevhodné pro ucely bydleni s vystavbou akusticky chranénych objektd a situovanim
akustickych chranénych venkovnich prostord. Kazdy pripadny budouci stavebnik, resp. Zadatel o
zménu funkéniho vyuZiti ploch v daném tdzemi s moZnosti umistovani staveb s chranénymi vnitfnimi i
venkovnimi prostory as mozZnosti umistovani chranéného venkovniho prostoru by pro mél byt jiz
v ramci tzemniho planu upozornén na riziko vystavby v daném uzemi — nevhodnosti tuzemi k tomuto
vyuZiti a nezbytnost provedeni odpovidajicich opatfeni k adekvatni ochrané pred impulsnim hlukem
stfeleb (pouze podminéné pfipustné vyuZiti vymezeného tzemi s povinnosti zajisténi ochrany pred
hlukem pripadnymi budoucimi uzivateli).

Uzemni plan by tak mél stanovit plochu v rozsahu tak, jak vymezuje predloZzena akusticka studie
(izofonu) s podminéné pripustnym vyuzitim této plochy jako regulativy pro dané tizemi s povinnosti
chranit se pred nadlimitnim_hlukem ze strany pfipadného_investora (plati pro umistovani_staveb
s chranénymi vnitinimi i venkovnimi prostory), a dale by mél tzemni plan v takto vymezeném pasmu
stanovit zakaz stavét objekty vyzadujici akustickou ochranu, a to v podobé ochrany staveb
v_chranéném venkovnim prostoru a chranéném vnitfnim prostoru ve smyslu § 30 zak. ¢. 258/2000
Sb.

| dzemni plan je rozhodnutim dle spravniho fadu, ma formu opatieni obecné povahy. A i takové rozhodnuti
musi splhovat zakladni nalezitosti dle § 68 a nasl. zak. ¢. 500/2004 Sb., spravniho rfadu (a v souladu
s judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu), tedy musi byt primarné prezkoumatelné, urcité, jasné
formulované tak, aby jeho obsah nevzbuzoval pochybnosti. Pojem ,v okoli stavajici stfelnice” tak tento
pozadavek v zadném pfipadé nesplfiuje, kdyz neni ani zdaleka zfejmé, o jak rozsahlém okoli je fe€. A
nakonec nastane situace, kdy néjaky spravni organ pfi svém rozhodovani bude muset fici, zda napfiklad 30
m od stfelnice je jiz mimo limit posuzovani nebo nikoli. Toto by ale mél jasné stanovit pro dal$i rozhodovani
v Uzemi jiz uzemni plan. Plati to o to vice, kdyz se jedna o tak zasadni zdroj hluku jako je stfelnice a
nadlimitnost hluku byla jasné& Akustickou studii doloZzena a zpracovatel Uzemniho planu tak ma pfi
zpracovani uzemniho planu odborny podklad. K vymezeni rozsahu pak neni nutné stanovovat ochranné
pasmo, ale Ize to i jinym zplsobem.

3) Na str. 52 navrhu uzemniho planu je navic v pouzité formulaci ,pro stavajici plochu OX 700 stfelnici
plati, Ze pokud budou navrhovany nadzemni OBJEKTY v okoli stavajici stfelnice, je nutné posoudit
negativni vliv nadlimitniho hluku®, uvadén dalSi zavadéjici pojem ,objekt, ktery stavebni pFedpisy
neznaji. DotCeny subjekt proto navrhuje, aby byl tento vyrok vymezen urcité a jasné, napfiklad ve znéni:
»Dokumentace nadzemnich staveb uréena pro jejich umisténi a povoleni v ploSe zasazené
nadlimitnim hlukem v rozsahu izofony dle pfedlozené Akusticka studie bude vzdy posouzena
organem vykonavajicim statni spravu na useku ochrany verejného zdravi.“

Divodem je, Ze slovo objekt stavebni pfedpisy neznaji. Dale pak, u nékterych staveb neni nutné mit
stanovisko KHS (jako organu ochrany vefejného zdravi). Vzhledem k Uzemi zasazenému nadlimitnim
hlukem ze stfelnice, je nutné, aby ale jakékoliv stavby, které by mohly byt nebo budou realizovany na plose
dotéené hlukem stfelnice (plodny rozsah viz Akusticka studie, kterou dotéeny subjekt predlozil), musely mit
vzdy stanovisko od KHS.

4) Do nové vymezené plochy OX 700 strelnice musi byt zahrnuty i pozemky dotéeného subjektu
v dané lokalité, a to pozemek parc. ¢. 8257/2 a pozemek parc. ¢. 8258, v k. U. a obci Uhersky Brod,
které s arealem stfelnice bezprostfedné funkéné souviseji a patfi k ni. Tyto pozemky zlstaly nedivodné
vné vymezené plochy OX 700 stfelnice. Na pozemku parc. €. 8258 se pak navic nachazi jedina
pfijezdova komunikace. Stavajici navrh tzemniho planu tyto dva pozemky nesmysiné pomiji, kdyz i tyto
pozemky pfimo souvisi s aredlem stfelnice a i na né se tak musi vztahovat pfipustné vyuziti plochy OX
700 stfelnice.
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5) V ODUVODNENIi UZEMNIHO PLUNU LEDEN 2023 — TEXTOVA CAST pak dotéeny subjekt namita:

— na str. 41 musi byt doplnéno od(ivodnéni ke specifickym plocham, a to pravé vzhledem k tomu, ze
ve vyrokové Casti je velmi vagné popsan nejen rozsah pojmu ,okoli“, dale co by mélo byt pfipadnym
stavebnikem v ploSe zasazené nadlimitnim hlukem ¢inéno, resp., které stavby maji byt posuzovany
ze strany KHS. Uzemni plan vyuzil moznosti vymezeni ploch specifickych tam, kde se podminky pro
vyuziti uzemi v takto vymezenych plochach liSi od ostatnich ploch stejného zplsobu vyuziti: OS —
plochy ob¢anského vybaveni pro télovychovu a sport versus OX — plochy ob&anské vybavenosti
specifickych norem (pro télovychovu a sport — stfelnice, jizdarna, golfovy areal). V pripadé strelnice
je nutno zohlednit hluk v jejim okoli, v pfipadé golfového aredlu je zohlednéno, Ze prevazna
vétdina ploch je nezastavéna, doplnéna o vodni plochy a krajinnou zeleri, areal v krajiné je co
nejvice rozvolnén. Text odlvodnéni ohledné stfelnice je velmi strohy. Pokud organy uzemniho
planovani pristupuji ke stanoveni specifickych ploch, tak tuto zménu dukladné odlvodni.
Oduvodnéni plochy OX 700 strelnice by tak mélo byt preciznéjsi, v€etné uvedeni informace,
ze organ uzemniho planova ma k dispozici hlukovou studii (Akustickd studie predlozena
dotéenym subjektem) a ma k dispozici stanovisko KHS z 24.06.2021.

— na str. 46 musi byt u plochy OX 700 stfelnice do stavajiciho odivodnéni dopinéno, ze nebude
branéno zménam staveb ve stavajicim arealu stielnice. V tomto obhledu se dotfeny subjekt
podrobné vyjadfil v ramci odstavce 1) téchto namitek, kdy stavajici znéni navrhu Uuzemniho planu
vymezuje plochu OX 700 stfelnici tak (pomoci nepfipustného vyuziti), Zze je ohrozen dalSi rozvoj
arealu stavajici stfelnice, nastolen stop stav stavu této stfelnice a ohrozena podstata existence
dotéeného subjektu jako provozovatele stieleckého arealu.

6) NAVRH OPATRENi OBECNE POVAHY

— str. 9 bod 46 - je nutné i zde doplnit informaci o Akustické studii dot€eného subjektu, ktera jasné
vymezuje plochu nadlimitniho hluku.

— str. 22 — zde je uvedeno, Ze ,v Uzemi nadlimitné zatizeném hlukem nejsou v névrhu UP navrhovény
zZadné nové plochy pro bydleni, Z toho vyplyva, Ze jiné nadzemni stavby nez inzenyrské (napr. el.
sloupy) pfipadné dopravni, by zde nemély byt umistovany a povolovany. V nezastavéném uzemi Ize
ale umistovat stavby dle § 18 odst. 5 stavebniho zakona. Mélo by byt tedy v ramci tzemniho
planu jasné uvedeno, ze v tomto ,nadlimitné zatizeném tzemi je vyloué¢eno umistovat i
stavby, zarizeni a Cinit jind opatreni véetné staveb, které s nimi bezprostfedné souviseji
vcéetné oploceni, tak jak toto vylouéeni umozZriuje zmiriovany § 18 odst. 5 stavebniho zakona*“.

S ohledem na shora uvedené zada dotéeny subjekt, aby byl izemni plan jesté prepracovan, doplnén.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje €asteéné - v bodé €. 1) namitky se vyhovuje, v bodech
namitky €. 2), 3), 4), 5) a 6) se nevyhovuje

Odavodnéni rozhodnuti v bodé 1):

Néamitce se vyhovuje v bodé 1 a to v upravé (upfesnéni) textové &asti navrhu uzemniho planu. Konkrétné
byla upfesnéna formulace podminek pro vyuZiti ploch u nepfipustného vyuZiti plochy ob&anské vybavenosti
specifickych forem (OX) a to dopInénim textace. Textace nepfipustného vyuziti: ,stavby a zafizeni, které
svym provozovanim a technickym zafizenim naruSuji uzivani staveb a zafizeni ve svém okoli a sniZuji tak
kvalitu okolniho prostfedi, napfiklad objekty vyroby a vyrobnich sluzeb, zemédeélské vyroby, technicka a
dopravni infrastruktura snizujici kvalitu prostfedi atd.“ byla doplnéno o textaci: ,u stavajici stfelnice se to
netyka staveb souvisejicich s jejim provozem®.

Odiivodnéni rozhodnuti v bodech €. 2), 3), 4), 5) a 6)

V navrhu Uzemniho planu byla vieSeném UuUzemi ponechdna stavajici plocha ob&anské vybavenosti
specifickych forem s indexem OX 700 ve stavajicim rozsahu a také s uvedenim informace v textové &asti
navrhu, Ze se zde nachazi stavajici stfelnice (kap. I. 6.3).

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Uprav. Vymezené fe$ené Uzemi
plochy OX 700 se vSak oproti vefejnému projednani neménilo a nebylo tedy pfedmétem opakovaného
vefejného projednani.

Ve ,fazi“ spoleCného jednani a také ve ,fazi“ vefejného projednani nebyla namitka na rozSifeni plochy
stfelnice dot€enym subjektem uplatnéna. Vymezena plocha OX 700 bude tedy ponechana ve stavajicim
rozsahu.

Stavajici sjezd na silnici lll. tfidy se nenachazi na vySe uvedenych pozemcich stfeleckého klubu, avSak
dopravni a technickd infrastruktura je ve stavajici feSené vymezené plo3e Z pfipustnym vyuZitim.
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Vzhledem k tomu, Zze dosud nebylo vydano Uzemni rozhodnuti o ochranném pasmu pfislusnym stavebnim
Uradem (a ani nebylo pozadano o jeho vydani), neni mozné toto pasmo dle predlozené studie v UP
zohlednit. Na tuto skute¢nost byl Sportovné stfelecky klub Uhersky Brod Ufadem uUzemniho planovani
(pofizovatelem) opakované upozorfiovan. Nicméné dosud nebylo vySe uvedené uUzemni rozhodnuti
prislusnym stavebnim Ufadem vydano a ufad Uzemniho planovani a zpracovatel dokumentace je povinen
postupovat v souladu se stavebnim zakonem a jeho platnymi pfedpisy a neni tedy mozné toto pasmo dle
vySe uvedené studie bez navazujiciho spravniho fizeni v navrhu UP zohlednit a to napf. konkrétn& v
koordina¢nim vykrese (dle vyhlasky ¢. 500/2006 Sh. se koordinaénim vykresem rozumi vykres zahrnujici
navrzené feSeni, neménény soucasny stav a dulezitda omezeni v Uzemi, zejména limity vyuziti uzemi (§ 26
odst. 1 stavebniho zakona). VySe uvedené ochranné pasmo nelze tedy dle § 26 odst. 1 stavebniho zakona
povazovat za limit vyuziti v Gzemi a nelze ho tedy v navrhu izemniho planu zohlednit.

Uzemni plan Uhersky Brod je zpracovan autorizovanym architektem. Podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym
zpusobem vyuZiti jsou tedy stanoveny odbornym a kvalifikovanym zpracovatelem UP v souladu se zakonem
€.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) a vyhlaSkou 500/2006 Sb., o
Uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci
Cinnosti a s ukoly a cili izemniho planovani. Zejména pak v poZzadavku obsahu textové ¢asti dle pfilohy &. 7,
kapitoly I. Obsahu uzemniho planu odst. 1) pism. f) - ,stanoveni podminek pro vyuZziti ploch s rozdilnym
zptsobem vyuZiti s urCenim prevaZujiciho ucelu vyuZiti (hlavni vyuZiti), pokud je mozZné jej stanovit,
pfipustného vyuziti, nepfipustného vyuziti (véetné stanoveni, ve kterych plochach je vylou¢eno umistovani
staveb, zafizeni a jinych opatieni pro ucely uvedené v § 18 odst. 5 stavebniho zakona), popripadé stanoveni
podminéné pripustného vyuZiti téchto ploch a stanoveni podminek prostorového usporadani, véetné
zakladnich podminek ochrany krajinného razu (napriklad vyskové regulace zastavby, charakteru a struktury
zastavby, stanoveni rozmezi vyméry pro vymezovani stavebnich pozemku a intenzity jejich vyuZiti*.

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje uplatnila k projednavanému navrhu UP ve ,fazi* spoleéného
jednani ze dne 22.02.2018 kladné stanovisko bez podminek. Souhlasné stanovisko s podminkou KHS
Zlinského kraje ze dne 09.09.2021, které bylo uplatnéno k vefejnému projednani bylo pofizovatelem fadné
vyhodnoceno v navrhu opatfeni obecni povahy a téz bylo vyhodnoceni stanoviska s dotéenym organem
KHS ZK telefonicky konzultovano. K opakovanému vefejnému projednani a taktéz k navrhu vyhodnoceni
pfipominek a k navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnil vySe uvedeny dotéeny organ KHS ZK obé stanoviska
souhlasna a jiz bez podminek, jak je taktéz uvedeno a vyhodnoceno v navrhu opatfeni obecné povahy.

€. 29 (31)
namitka

¢. j.. MUUB/45856/2023/0SU
doruceno: 09.05.2023

Ing. Zoglauer Bedfich
Milénova 10
638 00 Brno

p. ¢. st. 1994 v k. 4. Uhersky Brod
LV — 10068

Obsah namitky:

Ja, Bedfich Zoglauer, jsem vlastnik pozemku — stavebni parcela — parcelni €islo 1994 v k, p, Uhersky Brod
v obci Uhersky Brod. Dle navrhu tzemniho planu pro opakované projednani je mlj pozemek, ktery uvadim
v zahlavi tohoto dokumentu, oznagen jako pozemek k asanaci. Pozemek je v oblasti 643 (gardZe pod
Lapacem). Jako vlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem FeSeni v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2
a 3 zakona &. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, v zakonné |haté 7 dnl timto podavam
nasledujici namitku proti navrzeni plochy pozemku — stavebni parcela — parcelni ¢islo 1994 v k. u.

Uhersky Brod jako plochy uréené k asanaci.

Oduvodnéni namitky:

VySe uvedenou namitku odivodnuji tim, Ze jako vlastnik tohoto pozemku a garaze stojici lezici na ném,
budu zkracen na svych pravech uzivat tuto garaz a dojde k zcela zasadnimu snizeni ceny mého pozemku.

V navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu izemniho planu Uhersky Brod na zakladé vefejného
projednani konaného dne 06.09.2021 nejsou vSechny namitky v lokalité garézi pod Lapalem fadné
vyporadané. Opakované namitam, Ze asanace pro garaze pod Lapacem je neodlvodnéna a je pfili§ velkym
zasahem do mych vlastnickych prav, protoZe: Sitka silnice pfed mym pozemkem a garazi pod Lapadem je
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dostate€na, odpovida provozu na této komunikaci a také plathym normam i pfi otevieni vrat garaze. Navic je
Sifka komunikace pfed garazi stejna, jako je Sifka vyusténi komunikace do ul. PrakSicka. Nikde v podkladech
neni uvedeno, o kolik by se stavajici komunikace rozSifila. V pfipadé rozSifeni by muselo dojit také
k rozSifeni napojeni na ul. PrakSicka, v cesté je stavajici autobusova zastavka a také parkovisté pred
restauraci, které je soukromého majitele.

Napojeni nové oblasti pro bydleni se feSi novou silnici pfes ulici PrakSicka. Paklize by vznikla potfeba zvysit
bezpetnost na komunikace pfed moji garazi je to mozné prostfednictvim snizeni rychlosti, vypouklych
zrcadel, zpomalovacich prahu, dohodou ¢&i dotaci vlastniklm na montaz vysuvnych garazovych vrat.
Vystavba nové lokality pro bydleni z velké &asti jiz probéhla a provoz na silnici pfed garazemi pod Lapaem
povazuji za odpovidajici Sifce silnice. Pfipominam, Ze na uUzemi mésta jsou uZzSi silnice s obdobnym
provozem. PoZzZaduji, aby cela plocha garazi pod Lapatem byla nadale urCena pro umisténi garazi bez
asanace.

Na strankach mésta je uvedeno sdéleni z 18.04.2023, kde se mimo jiné piSe, ze ,Navrh rozhodnuti
o namitkach uplatnénych k navrhu UP ...se vychazelo z CSN 73 6110 a CSN 73 6058. Dale se pise,
Ze nebylo provadéno mérfeni, kolika garazi se zasah vrat do prijezdniho profilu komunikace tyka, zasah vrat
do prijezdniho profilu jednotlivé garaze nebyl provéfovan, MU nefesil s vlastniky garazi moznost instalace
posuvnych garazovych vrat®.

Jak pisi vySe, komunikace i garaz odpovida platnym normam, véetné zmitiovanym CSN 73 6110 a 73 6058.
To, Ze MU nepromé&fovat zasah vrat do prdjezdniho profilu jednotlivych garazi fa nevi tedy, které garaze
zasahuji do prljezdniho profilu komunikace, je zarazejici.

Odlvodnéni navrhu rozhodnuti o namitce je nedostatecny.

Poznamka:

Dne 27.10.2021 probéhla schiizka mezi zastupci MU a maijiteli garazi. Bylo zde feceno, Ze s pfipadnym
odkupem by museli souhlasit vSichni vlastnici, byla také nabidnuta vystavba novych garazi v blizké lokalité.
Od té doby s majiteli garazi nikdo z MU nejednal.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni rozhodnuti:
V navrhu uzemniho planu bylo ponechano stavajici vymezeni navrhové plochy asanace s oznacenim A7.

Navrh UP pro opakované vefejné projednani byl projednan v rozsahu Gprav. Vymezena plocha pro asanaci
garazi se vSak oproti vefejnému projednani neménila a nebyla tedy pfedmétem opakovaného verejného
projednani.

V navrhu Uzemniho planu byl z urbanistickych divodd ponechan navrh objektl fadovych garazi v ulici
Na Chmelnici k asanaci (plocha A7).

Asanace stavajicich garazi v ulici 28. fijna se pozaduje z dlvodu nedostateéné Sifky uli€éniho prostoru
v Useku od ulice Praksicka po ulici Na Chmelnici. Stavajici Sitka komunikace ani chodniku neodpovida
normovym pozadavkim. Garaze jsou umistény ve vzdalenosti cca 1,5 m od okraje komunikace — neni
zajistén dostatecny rozhled pfi vyjezdu z garazi. Pfi vjezdu do garaZi je taktéZ omezovan provoz na mistni
komunikaci manévry vozidel s ohledem na nedostate€nou odstupovou vzdalenost garazi od komunikace.
Vrata garazi pfi otevieni v nékterych mistech zasahuji do prijezdniho profilu komunikace a ohrozuji jak
ostatni u€astniky provozu, tak se sami vlastnici garazi vystavuji nebezpeli poSkozeni majetku a zdravi
s ohledem na vySe uvedené skuteCnosti. Smérovym vedenim komunikace v oblouku a nedostate¢nou
vzdalenosti garazi od komunikace je také omezen rozhled na uvedené komunikaci. Jedna se tedy o zasadni
dopravni zavadu.

Mésto zahdjilo jednani s vlastniky garazi a feSi vykup nebo nadhradu garaze za garaz. Mésto fedi i nabidku
moznosti vybudovani garazi. V navrhu uzemniho panu jsou nové vymezeny plochy pro silni¢ni dopravu DS
654 s moznosti realizace garazi na méstskych pozemcich. Jedna se o pozemky, které navazuji z jizni strany
na stavajici garaze v lokalité u Horniho dvora.

Odiivodnéni zpracovateld navrhu UP:

e Ing. arch. Jana Bene$ova, autorizovany urbanista

e Ing. Rostislav KoS$tal, autorizovany inZenyr dopravnich staveb
ODUVODNENI NAVRZENE ASANACE
RESENi KONCEPCE UZEMNIHO PLANU

Navrzena koncepce rozvoje mésta Uhersky Brod je postavena na novém dopravnim skeletu:
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o Zakladni komunikacni systém ve mésté je radialné okruzni. Obsluznost v severozapadnim kvadrantu
mésta bude feSena v podrobnéjSi dokumentaci — Uzemni studii (v ramci uzemni rezervy SO 912,
nasledné musi byt provedena zména UP). Do doby vyfeSeni nové trasy, spojujici ulici Praksickou
s Havficemi bude propojeni vedeno mimo historické jadro mésta po ulicich Na Chmelnici a Tovarni, viz
nasledujici schéma:

7
4
/490

f. - stav

f. - izemni rezerva

f. - stav

f. - navrh

- izemni rezerva

L tF. - stav

77777 HIL. tF. - navrh

Cile navrzené koncepce rozvoje mésta:

o Chranit historické jadro mésta s paméatkovou zénou pied nezadouci zastavbou a sniZit jeho dopravni
zatizeni.

Koncepce dopravni infrastruktury

V siti mistnich komunikaci je navrhovano nékolik novych propojeni pro zlep3eni kvality obsluhy Gzemi.
Jedna se predevSim o komunikaci v severozapadnim sektoru mésta (ulice Na Chmelnici), kudy je vedena
linka MHD a nesplfiuje zakladni parametry pro obousmérny provoz autobusl. Proto je nezbytné tuto
komunikaci smérové a Sifkové upravit a odstranit dopravni zavady v€. Upravy kfizovatky s ulici 28. Fijna.
Z toho ddvodu je v ulici Na Chmelnici navrzena asanace garazi. Soucasny stav viz nize:
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Ulice Na Chmelnici — pohled od zapadu na kfizovatku s ulici 28. fijna s objekty fadovych garazi v rozhledu
kfizovatky, vyjezdy z garazi do ulice Na Chmelnici jsou dopravni zavadou, garaze znemoznuji smérovou

upravu ulice Na Chmelnici a rozsifeni verejného prostranstvi, objekty garazi jsou ve Spatném stavebnim
stavu. Pro situovani garazi plati norma CSN 73 6058 (736058).
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Doprava v klidu (parkovani a garazovani vozidel) je nové FeSena pro stuper motorizace 1 : 2,5. Kapacitni
parkovisté v daném uzemi budou umisténa:

= v lokalité severné stadionu Lapac (ve vazbé na rozSifeni ploch pro télovychovu a sport)

Garaze v daném Uzemi jsou navrzeny:

= v centru mésta dle US Uhersky Brod - historické jadro (Na Dlouhych — halové, podzemni)

= v ulici Pod Hornim Dvorem - plocha DS 654 (pro vybudovani fadovych garazi)

Navrh objektd k asanaci
Z dGvodu dopravniho feSeni jsou k asanaci navrzeny

= Fadové garaze v ulici Na Chmelnici - lokalita Lapa¢ (A7, DS 643), viz vykres 1/3 navrhu nového UP
.verejné prospésné stavby, opatfeni a asanace”

7
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Ve vySe uvedeném textu je prokazano, ze komunikace v ulici Na Chmelnici, ktera je soucasti zakladniho
komunika¢niho systému mésta a po niz je vedena hromadna autobusova doprava vykazuje

- zavady smérového vedeni a Sitkového usporadani,

- nevhodné feSeni kfizovatky s ulici 28. Fijna,

- chybégjici chodniky nebo chodniky nedostateéné Sirky,

- bezpeénostni a provozni zavady v useku podél Ffadovych garadzZi (vyjezdy vozidel bez zajisténi
rozhledu),

- useky, kde neni splnén poZzadavek legislativy na min. §ifku vefejnych prostranstvi 8 m.

Obchvat ,Praksice — mistni ¢ast Uh. Brodu — Havfice* byl z navrhu UP vypustén a jeho charakter bude
provéfen budouci Uzemni studii. Tato budouci komunikace nenahradi ulici Na Chmelnici, ta vzdy zlstane
ulici vy§$iho dopravniho vyznamu s vedenim MHD.

Podminky asanace podle zakona ¢. 183/2006 Sb., Stavebni zakon, § 97, odst. 2. jsou pIné napinény.
NavrZenou asanaci garazi v navrhu UP nedo$lo k neodivodnénym, nepfiméfenym a predéasnym zasahim
do vlastnickych prav maijitelt garazi.
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Zpracovano porizovatelem ve spolupraci s uréenym zastupitelem a zpracovatelem dokumentace.
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