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Vyhodnocení připomínek 
uplatněných k návrhu Územního plánu Uherský Brod 

       na základě veřejného projednání  
konaného dne 06.09.2021 

 
 
 
č. 1 (2) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40226/2021/OSU 
doručeno: 10.09.2021 
 
Zdeněk Baný 
Vlčnovská 296 
688 01 Uherský Brod 

p. č. st. 734/2 v k. ú. Uherský Brod 

Obsah připomínky: 
1) Nedostatečná definice Plochy smíšené obytné městské 
Definici Plochy smíšené obytné městské (SO.2) na str. 55 návrh ÚP považuji za nejednoznačnou 
a nedostatečnou. Především fráze „pokud bude v rámci územního řízení prokázáno, že uvedené činnosti 
nesníží kvalitu prostředí souvisejícího území“. Protože s touto definicí by v oblasti SO.2 v lokalitě Vlčnovská 
klidně mohl vzniknout druhý areál FOX! Je to výroba, která ruší okolí a lidé si opakovaně stěžují. Měření 
KHS ale překročení hluku neprokázalo, přestože je hluk z výroby v tomto areálu obtěžující a neslučitelný 
s bydlením. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 1): připomínce se nevyhovuje 
Hlavním využitím plochy SO.2 je smíšené využití městského charakteru – bydlení s vyšším podílem veřejné 
nebo komerční vybavenosti, výrobních a nevýrobních služeb (řemeslnická výroba). 
Návrh územního plánu stanovuje pro všechny plochy s rozdílným způsobem využití Zásady pro ochranu 
zdravých životních podmínek, které jsou stanoveny v kap. I.6.2. 

2) Redefinice plochy v lokalitě Vlčnovská 
V ÚP by mělo být naprosto jednoznačné řečeno, že v této oblasti už žádné další areály podobného 
charakteru vznikat nemohou, protože by to celou oblast zatížilo ještě víc. Už teď je to v této lokalitě velice 
špatné ohledně hluku i ovzduší. Že není ovzduší v Uherském Brodě na dobré úrovni, ostatně konstatuje také 
dokument Vyhodnocení vlivů na životním prostředí (str. 21). Jedná se o pětileté roční průměry na ploše 1x1 
km, přičemž hlavními zdroji znečištění jsou dopravy a průmysl. Vzhledem k tomu, že se jedná o průměry 
a vzhledem ke koncentraci dopravy a průmyslu v lokalitě Vlčnovská, se dá v této ulici a blízkém okolí 
předpokládat ještě větší překročení imisních limitů, než je uvedeno ve zmíněném dokumentu. 
Navrhuji celou tuto oblast předefinovat na bydlení a průmyslové provozy umísťovat do průmyslových zón 
k tomu určených. Jinými slovy současné provozy nechat a/nebo motivovat k přesunu a žádné další zde 
nerealizovat. Co se týká dopravy, viz následující bod. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 2): připomínce se vyhovuje částečně 
Návrh územního plánu ve značné míře přebírá a zachovává stávající funkční využití ploch z platného 
územního plánu města Uherský Brod, kde již historicky jsou tyto areály provozovány. Návrh územního plánu 
dále také vymezuje plochy „přestaveb“ s novým funkčním využitím těchto stávajících ploch a to u lokalit 
v přímé vazbě na bydlení. V lokalitě Vlčnovská se jedná převážně o stávající výrobní provozy a areály firem 
jako je Česka zbrojovka a.s. aj, jejichž přesunutí či změna ve funkčním využívání by vedla k likvidaci těchto 
firem, čímž by došlo následně ke zvýšení nezaměstnanosti. "Územní plánování zajišťuje předpoklady pro 
udržitelný rozvoj území soustavným a komplexním řešením účelného využití a prostorového uspořádání 
území s cílem dosažení obecně prospěšného souladu veřejných a soukromých zájmů na rozvoji území. Za 
tím účelem sleduje společenský a hospodářský potenciál rozvoje." (Cíle územního plánování dle § 18 odst. 2 
SZ). Jako další cíl "Orgány územního plánování postupem podle tohoto zákona koordinují veřejné 
i soukromé záměry změn v území, výstavbu a jiné činnosti ovlivňující rozvoj území a konkretizují ochranu 
veřejných zájmů " (18 odst. 3 SZ).  
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3) Plán odlehčení provozu v lokalitě Vlčnovská 
V návrhu ÚP se hovoří o odlehčení provozu na ul. Vlčnovská (díky propojení ul. Pod Valy a Vazové), ale 
přitom se plánují garáže S 136 a S 63. Takováto možnost parkování by naopak mohla intenzitu dopravy na 
ul. Vlčnovská zvýšit. Garáže by se v žádném případě neměly realizovat před zprovozněním zmíněného 
propojení Pod Valy – Vazová. Realizace těchto garáží by měla být podložená řádnou studií s prognózou 
intenzit dopravy. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 3): připomínce se vyhovuje částečně 
Hlavním využitím plochy S je smíšené využití komerčního charakteru – plochy občanské vybavenosti, další 
podnikatelské aktivity a výrobní služby, neumožňující integraci s bydlením. Možnost parkování a garáží 
je uvedeno v přípustném využití této plochy jako související technická infrastruktura k ploše hlavní. Navržené 
halové garáže v plochách S 136 a S 63 jsou z návrhu ÚP vypuštěny. 

4) Výšková regulace v lokalitě Vlčnovská 
Dále nesouhlasím v  této oblasti s výškovou regulací „maximálně 8 nadzemních podlaží“ (str. 55 návrh ÚP). 
Taková výška budov je v lokalitě, o které píšu (Vlčnovská – Provazní – Kučerovo nám. – Stolařská), 
naprosto nevhodná, protože by výrazně přesáhla stávající nejvyšší budovy. Navíc konkrétní výška 8 podlaží 
není nijak zdůvodněná či podložená arch. studií. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 4): připomínce se vyhovuje částečně 
Výšková regulace je v plochách SO.2 stanovena na maximálně 8 nadzemních podlaží s možností 
podsklepení, u nových ploch je stanovena max. na 6 nadzemních podlaží, dále je v podmínkách uvedeno, 
že podlažnost je nutné vždy řešit na výšku sousedící zástavby. Definice byla v podmínkách prostorového 
uspořádání plochy SO.2 v návrhu v textové části územního plánu upravena: - podlažnost: maximálně 
8 nadzemních podlaží s možností podsklepení, nové stavby max. 6NP, podlažnost vždy řešit ve vazbě na 
výšku sousedící zástavby. Textace „u nových ploch“ byla upravena na textaci „u nových staveb“.  

5) Snížení negativních dopadů dopravy v lokalitě Vlčnovská 
V návrhu ÚP naprosto chybí pro tuto lokalitu plány na vysázení zeleně kvůli polétavému prachu. Naopak, 
a to v rozporu s cílem snížit negativní dopady dopravy na ovzduší (Státní politika pro ŽP – cíl snížení 
znečištění ovzduší), se uvažuje o intenzifikace zástavby (viz následující bod.) 

Vyhodnocení připomínky v bodě 5): připomínce se vyhovuje částečně 
V podmínkách prostorového uspořádání ploch je pro jednotlivé plochy s rozdílným způsobem využití 
(v kap.I.6.3.1) stanoven koeficient zastavěnosti a koeficient zeleně. V jednotlivých plochách je dále 
v přípustném využití uvedeno veřejné prostranství včetně veřejné zeleně. 

6) Intenzifikace zástavby na nároží ul. Kučerovo nám. a Vlčnovská 
Z návrhu ÚP není zřejmý důvod pro intenzifikaci zástavby na nároží ul. Kučerovo nám. a Vlčnovská (SO.2 
551) ani účel plánované zástavby. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 6): připomínce se nevyhovuje 
Navržené plochy smíšené obytné městské SO.2, kde je hlavním využitím smíšené využití městského 
charakteru – bydlení s vyšším podílem veřejné nebo komerční vybavenosti, výrobních a nevýrobních služeb 
urbanisticky navazují na již stávající stavby s komerčním využitím. Využití plochy SO.2 tedy umožňuje, jak 
bydlení, tak i možnost pro komerční využití.  Návrh územního plánu tedy nijak neznemožňuje stávající využití 
předmětných pozemků. Pro plochy SO.2 jsou dále v návrhu textové části ÚP specifikovány podmínky 
prostorového uspořádání (výšková regulace, koeficient zastavěnosti a koeficient zeleně). 

7) Nedostatečná opatření pro snížení znečištění ovzduší 
Návrh ÚP se nevěnuje cíli snížení znečištění ovzduší (Státní politika pro ŽP). Dokument Vyhodnocení vlivů 
na ŽP (str. 67) hovoří o potenciálním řešení návrhy cyklistické dopravy, ale toto je nedostatečné a problém 
zmiňované lokality Vlčnovská to absolutně neřeší. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 7): připomínce se nevyhovuje 
Podrobná problematika opatření pro snížení znečištění ovzduší není předmětem řešení návrhu územního 
plánu. 
Návrh územního plánu stanovuje pro všechny plochy s rozdílným způsobem využití Zásady pro ochranu 
zdravých životních podmínek, které jsou stanoveny v kap. I.6.2. 
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8) V územním plánu se používá výraz drobná výroba 
Tato definice není nikde specifikována co do objemu výroby, počtu zaměstnanců popř. velikostí plochy 
podnikatelského objektu. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 8): připomínce se nevyhovuje 
Ve všech plochách, kde jsou v přípustném využití uvedeny stavby pro drobnou výrobu, jsou uvedeny 
příklady těchto staveb. Dále jsou v obecných podmínkách pro výstavbu popsány požadavky na projednání 
přípustnosti těchto staveb v územním řízení, dle konkrétního návrhu stavby v souladu s platnou legislativou. 
 
 
č. 2 (8) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/35922/2021/OSU 
doručeno: 16.08.2021 
 
Vojtěch Běhunčík 
Horní Valy 2718 
688 01 Uherský Brod 

Oblast mezi ulicí Partyzánů a ZŠ Pod Vinohrady po východní straně ulice Za Humny, k. ú. Uherský Brod 

 (Viz grafická příloha č. 1 - grafická příloha připomínky je součástí dokladové části).  

Obsah připomínky: 
Výše uvedená oblast byla historicky určena pro výstavbu nemocnice pro okres Uherský Brod. Provedly se 
inženýrské sítě, ale i po zrušení okresu Uherský Brod nebylo přípustné zde provádět žádnou bytovou 
výstavbu a plocha byla považována za plochu pro občanskou vybavenost (OV). V roce 1976 začala 
výstavba polikliniky (nyní městské nemocnice s poliklinikou), která se dále rozvíjí i s přidruženými sociálními 
službami v samostatných budovách. Vzhledem k trvalému nedostatku pozemků pro bytovou výstavbu byla 
část plochy změněna na plochu pro hromadné bydlení (BH) a původní jednolitá plocha OV je nyní rozdělena 
ve dva ostrovy, mezi nimiž jsou bytové domy. V souvislosti se směnou pozemků pro výstavbu přemostění 
železniční trati pod starým hřbitovem je nyní uvažováno s výstavbou nových domů pro hromadné bydlení 
soukromým vlastníkem v zeleném pásu mezi dvěma skupinami bytových domů. Připomínka / námitka 
směřuje ke spojení dvou oddělených ploch OV v daném území do jedné větší plochy. 

Odůvodnění připomínky: 
Novou výstavbou domů pro hromadné bydlení ve výše uvedeném prostoru by byl ztracen prostor pro další 
rozvoj občanského vybavení městské nemocnice (s poliklinikou, obslužnými provozy a budovami sociálních 
služeb). Zde by mohlo být umístěno například zařízení, které plánuje na místě starých koupelek (dům pro 
seniory se zvláštním režimem). Zahuštěním výstavby dojde také k záboru zeleně a zatížení dopravou 
běžnou i v klidu (parkující vozidla). Město řeší nedostatek pozemků zahušťováním výstavby. Odstrašujícími 
příklady jsou dům 2158 U Fortny a skupina domů 2271-3 Neradice – viz grafická příloha č. 2. Na 
půdorysném plánu snad nevypadají zle, ale je nutno se přímo podívat na místo činu. Situaci by prospělo 
zahájení jednání mezi zástupci města a firmami i jednotlivci, zainteresovanými na bytové výstavbě (stavební 
firmy, stavební bytové družstvo Panorama, vlastníci pozemků). 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje částečně 
V návrhu územního plánu je i nadále na dotčených pozemcích vymezena plocha se stávajícím funkčním 
využitím ploch bydlení hromadného BH, kde je hlavním využitím bydlení v bytových domech. Ve stávající 
územně plánovací dokumentaci jsou pozemky vedeny jako stávající plochy B2 - bydlení v bytových domech 
(intenzivní bytová zástavba do max. 8 podl.). Nedochází tedy ke změně funkčního využití území. (Plocha pro 
bydlení v bytových domech je vymezena ve stávajícím územním plánu města, který nabyl účinnosti v roce 
2004). V textové části návrhu ÚP v podmínkách prostorového uspořádání ploch BH bylo mj. stanoveno, že 
podlažnost bude řešena v návaznosti na okolní zástavbu. Nezastavěná proluka v ulici Za Humny pod 
poliklinikou max. 4 nadzemní podlaží. V plochách změn byl stanoven koeficient zastavěnosti maximálně 0,5 
(součet půdorysných ploch staveb - zastavěná plocha pozemku dle § 2, odst. 7 stavebního zákona) 
a koeficient zeleně 0,3. Podmínky prostorového uspořádání ploch jsou mj. stanoveny u ploch SO.1, SO.2, 
SO, BI atd.  
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č. 3 (34) 

připomínka  
 
č. j.: MUUB/40343/2021/OSU 
doručeno: 10.09.2021 
 
MUDr. Miroslav Černý 
Neradice 2276 
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. 276/209 v k. ú. Uherský Brod 
 
Obsah připomínky: 
Jako člen ZM doporučuji ponechat plochu mezi Vinohradským rybníkem a silnicí sousedící s celou rekreační 
oblastí jako trvale nezastavitelnou plochu – trvalá zeleň. 

Odůvodnění připomínky: 
Výrazné narušení celé zahrádkářské kolonie – Vinohrady – Jamy II. A z hlediska velikosti prostoru není 
možné obsloužení (parkování) místa, stejně jako prostor pro množství lidí z bytových domů. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje 
V návrhu územního plánu byla návrhová plocha s funkčním využitím bydlení hromadného s indexem BH 548 
vypuštěna a je zde vymezena plocha parků a historických zahrad s indexem ZP. Hlavním využitím plochy ZP 
jsou plochy parků, historických zahrad, veřejných zahrad, veřejných sadů a další veřejné zeleně 
s významem pro zlepšení životního prostředí, estetických kvalit města a krátkodobou rekreaci. Stávající 
plocha ZP tedy plně reflektuje současné využití řešeného území, což je funkce veřejného prostranství.  Při 
vyhodnocování byly zváženy všechny limity v území pro umístění záměru a bylo vyhodnoceno, že v daném 
území převažují hodnoty ekologické, přírodní a společenské.  
Úkolem územního plánování je mj. vymezit takové využití území, které nebude jen plnit minimální prostorové 
a funkční požadavky na jednotlivé druhy staveb, ale má za cíl vytvořit území, které bude vyvážené 
a hodnotné jak po stránce funkční, urbanistické, tak i z hlediska ochrany životního prostředí. 
Využití plochy PZ jako plochy veřejné zeleně a místa setkávání obyvatel naplňuje cíle a úkoly územního 
plánování (§ 18 odst. 1, odst. 4, § 19 odst. 1 písm. c), d) a i) stavebného zákona). 
 
 
č. 4 (42) 

připomínka  
 
č. j.: MUUB/40655/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Ivo Dykast 
Cihlářská 292 
688 01 Uherský Brod 
 
k. ú. Uherský Brod 
 
Obsah připomínky: 
Ne propojení ul. Prakšické v Uherském Brodě do ul. V Kútě v Havřicích přes areál zeměděl. družstva. 
 
Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje 
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
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č. 5 (53) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40647/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Karel Gášek 
Cihlářská 318 
688 01 Havřice 
 
p. č. 837 v k. ú. Havřice 
LV 2122 
 
Rodinný dům a pozemky k tomu přilehlé 

Obsah připomínky: 
Nesouhlasím s propojením ul. Prakšické v Uherském Brodě do ulice V Kútě v Havřicích přes areál 
zemědělského družstva. A nesouhlasím se zahrnutím propojení pod veřejně prospěšné stavby, pro nichž lze 
vyvlastnit práva k pozemkům a stavbám. 

Odůvodnění připomínky: 
Dopady: enormně zvýšená zátěž pro životní prostř. – ovzduší i spodní vody. Znehodnocení nemovitostí, 
pokles tržních cen. Vozovku v Kútě nelze rozšířit. Potok – nejsou chodníky. Dále bude nutné provedení 
přeložek tech. Infrastruktury. Zhorší se zdrav. podmínky a zdraví obyvatel. Hluk, prach, plyny. Znehodnotí se 
pozemky v sousedství silnice. Dojde k nedůvodnému omezení vlastnického práva. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 6 (62) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40790/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Petra Haluzová 
Vlčnovská 1760 
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. st. 734/1 v k. ú. Uherský Brod 
LV 1404 
 
Obsah připomínky: 
1) Nedostatečná definice Plochy smíšené obytné městské 
Definici Plochy smíšené obytné městské (SO.2) na str. 55 návrh ÚP považuji za nejednoznačnou 
a nedostatečnou. Především fráze „pokud bude v rámci územního řízení prokázáno, že uvedené činnosti 
nesníží kvalitu prostředí souvisejícího území“. Protože s touto definicí by v oblasti SO.2 v lokalitě Vlčnovská 
klidně mohl vzniknout druhý areál FOX! Je to výroby, která ruší okolí a lidé si opakovaně stěžují. Měření 
KHS ale překročení hluku neprokázalo, přestože je hluk z výroby v tomto areálu obtěžující a neslučitelný 
s bydlením. 
 
Vyhodnocení připomínky v bodě 1): připomínce se nevyhovuje 
Hlavním využitím plochy SO.2 je smíšené využití městského charakteru – bydlení s vyšším podílem veřejné 
nebo komerční vybavenosti, výrobních a nevýrobních služeb (řemeslnická výroba). 
Návrh územního plánu stanovuje pro všechny plochy s rozdílným způsobem využití Zásady pro ochranu 
zdravých životních podmínek, které jsou stanoveny v kap. I.6.2. 
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2) Redefinice plochy v lokalitě Vlčnovská 
V ÚP by mělo být naprosto jednoznačné řečeno, že v této oblasti už žádné další areály podobného 
charakteru vznikat nemohou, protože by to celou oblast zatížilo ještě víc. Už teď je to v této lokalitě velice 
špatné ohledně hluku i ovzduší. Že není ovzduší v Uherském Brodě na dobré úrovni, ostatně konstatuje také 
dokument Vyhodnocení vlivů na životním prostředí (str. 21). Jedná se o pětileté roční průměry na ploše 1x1 
km, přičemž hlavními zdroji znečištění jsou dopravy a průmysl. Vzhledem k tomu, že se jedná o průměry 
a vzhledem ke koncentraci dopravy a průmyslu v lokalitě Vlčnovská, se dá v této ulici a blízkém okolí 
předpokládat ještě větší překročení imisních limitů, než je uvedeno ve zmíněném dokumentu. 
Navrhuji celou tuto oblast předefinovat na bydlení a průmyslové provozy umísťovat do průmyslových zón 
k tomu určených. Jinými slovy současné provozy nechat a/nebo motivovat k přesunu a žádné další zde 
nerealizovat. Co se týká dopravy, viz následující bod. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 2): připomínce se vyhovuje částečně 
Návrh územního plánů ve značné míře přebírá a zachovává stávající funkční využití ploch z platného 
územního plánu města Uherský Brod, kde již historicky jsou tyto areály provozovány. Návrh územního plánu 
dále také vymezuje plochy „přestaveb“ s novým funkčním využitím těchto stávajících ploch a to u lokalit 
v přímé vazbě na bydlení. V lokalitě Vlčnovská se jedná převážně o stávající výrobní provozy a areály firem 
jako je Česka zbrojovka a.s. aj, jejichž přesunutí či změna ve funkčním využívání by vedla k likvidaci těchto 
firem, čímž by došlo následně ke zvýšení nezaměstnanosti. "Územní plánování zajišťuje předpoklady pro 
udržitelný rozvoj území soustavným a komplexním řešením účelného využití a prostorového uspořádání 
území s cílem dosažení obecně prospěšného souladu veřejných a soukromých zájmů na rozvoji území. Za 
tím účelem sleduje společenský a hospodářský potenciál rozvoje." (Cíle územního plánování dle § 18 odst. 
2 SZ). Jako další cíl "Orgány územního plánování postupem podle tohoto zákona koordinují veřejné 
i soukromé záměry změn v území, výstavbu a jiné činnosti ovlivňující rozvoj území a konkretizují ochranu 
veřejných zájmů " (18 odst. 3 SZ).  

3) Plán odlehčení provozu v lokalitě Vlčnovská 
V návrhu ÚP se hovoří o odlehčení provozu na ul. Vlčnovská (díky propojení ul. Pod Valy a Vazové), ale 
přitom se plánují garáže S 136 a S 63. Takováto možnost parkování by naopak mohla intenzitu dopravy na 
ul. Vlčnovská zvýšit. Garáže by se v žádném případě neměly realizovat před zprovozněním zmíněného 
propojení Pod Valy – Vazová. Realizace těchto garáží by měla být podložená řádnou studií s prognózou 
intenzit dopravy. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 3): připomínce se vyhovuje částečně 
Hlavním využitím plochy S je smíšené využití komerčního charakteru – plochy občanské vybavenosti, další 
podnikatelské aktivity a výrobní služby, neumožňující integraci s bydlením. Možnost parkování a garáží 
je uvedeno v přípustném využití této plochy jako související technická infrastruktura k ploše hlavní. Navržené 
halové garáže v plochách S 136 a S 63 jsou z návrhu ÚP vypuštěny. 

4) Výšková regulace v lokalitě Vlčnovská 
Dále nesouhlasím v  této oblasti s výškovou regulací „maximálně 8 nadzemních podlaží“ (str. 55 návrh ÚP). 
Taková výška budov je v lokalitě, o které píšu (Vlčnovská – Provazní – Kučerovo nám. – Stolařská), 
naprosto nevhodná, protože by výrazně přesáhla stávající nejvyšší budovy. Navíc konkrétní výška 8 podlaží 
není nijak zdůvodněná či podložená arch. studií. Navrhuji snížit uvedený maximální počet podlaží 

Vyhodnocení připomínky v bodě 4): připomínce se vyhovuje částečně 
Výšková regulace je v plochách SO.2 stanovena na maximálně 8 nadzemních podlaží s možností 
podsklepení, u nových ploch je stanovena max. na 6 nadzemních podlaží, dále je v podmínkách uvedeno, 
že podlažnost je nutné vždy řešit na výšku sousedící zástavby. Definice byla v podmínkách prostorového 
uspořádání plochy SO.2 v návrhu v textové části územního plánu upravena: - podlažnost: maximálně 
8 nadzemních podlaží s možností podsklepení, nové stavby max. 6NP, podlažnost vždy řešit ve vazbě na 
výšku sousedící zástavby. Textace „u nových ploch“ byla upravena na textaci „u nových staveb“.  
 
5) Snížení negativních dopadů dopravy v lokalitě Vlčnovská 
V návrhu ÚP naprosto chybí pro tuto lokalitu plány na vysázení zeleně kvůli polétavému prachu. Naopak, 
a to v rozporu s cílem snížit negativní dopady dopravy na ovzduší (Státní politika pro ŽP – cíl snížení 
znečištění ovzduší), se uvažuje o intenzifikace zástavby (viz následující bod.) 

Vyhodnocení připomínky v bodě 5): připomínce se vyhovuje částečně 
V podmínkách prostorového uspořádání ploch je pro jednotlivé plochy s rozdílným způsobem využití 
(v kap.I.6.3.1) stanoven koeficient zastavěnosti a koeficient zeleně. V jednotlivých plochách je dále 
v přípustném využití uvedeno veřejné prostranství včetně veřejné zeleně. 
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6) Intenzifikace zástavby na nároží ul. Kučerovo nám. a Vlčnovská 
Z návrhu ÚP není zřejmý důvod pro intenzifikaci zástavby na nároží ul. Kučerovo nám. a Vlčnovská (SO.2 
551) ani účel plánované zástavby. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 6): připomínce se nevyhovuje 
Navržené plochy smíšené obytné městské SO.2, kde je hlavním využitím smíšené využití městského 
charakteru – bydlení s vyšším podílem veřejné nebo komerční vybavenosti, výrobních a nevýrobních služeb 
urbanisticky navazují na již stávající stavby s komerčním využitím. Využití plochy SO.2 tedy umožňuje, jak 
bydlení, tak i možnost pro komerční využití.  Návrh územního plánu tedy nijak neznemožňuje stávající využití 
předmětných pozemků. Pro plochy SO.2 jsou dále v návrhu textové části ÚP specifikovány podmínky 
prostorového uspořádání (výšková regulace, koeficient zastavěnosti a koeficient zeleně). 

7) Nedostatečná opatření pro snížení znečištění ovzduší 
Návrh ÚP se nevěnuje cíli snížení znečištění ovzduší (Státní politika pro ŽP). Dokument Vyhodnocení vlivů 
na ŽP (str. 67) hovoří o potenciálním řešení návrhy cyklistické dopravy, ale toto je nedostatečné a problém 
zmiňované lokality Vlčnovská to absolutně neřeší. 

Vyhodnocení připomínky v bodě 7): připomínce se nevyhovuje 
Podrobná problematika opatření pro snížení znečištění ovzduší není předmětem řešení návrhu územního 
plánu. 
Návrh územního plánu stanovuje pro všechny plochy s rozdílným způsobem využití Zásady pro ochranu 
zdravých životních podmínek, které jsou stanoveny v kap. I.6.2. 
 
 
č. 7 (69) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40753/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Marie Horsáková 
Dolní 21 
Havřice 
 
č. p 21 a přilehlé pozemky v k. ú. Havřice 

Obsah připomínky: 
Nesouhlasím s propojením ul. Prakšické v Uh. Brod do ulice V Kútě v Havřicích. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 8 (72) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/41002/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Bc. Dagmar Hrachová 
Dolní 29  
Uherský Brod - Havřice 
 
p. č. 14/1v k. ú. Havřice 
LV 2379 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasím s propojením ul. Prakšická v Uherském Brodě do ul. V Kútě v Havřicích přes areál 
zemědělského družstva. 
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Nesouhlasím se zahrnutím tohoto propojení pod veřejně prospěšné stavby, pro nichž lze vyvlastnit práva 
k pozemkům a stavbám. 

Odůvodnění připomínky: 
Dojde ke zvýšení silničního provozu v Havřicích a tím ke zhoršení životních podmínek obyvatel (vyšší 
hlučnost, prašnost, výfukové plyny). Sníží se tržní ceny pozemků a nemovitostí v okolí silnice. Zvýšená zátěž 
pro životní prostředí – ovzduší, spodní vody, Havřický potok. Nedůvodné omezení vlastnického práva. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 9 (75) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40225/2021/OSU 
doručeno: 10.09.2021 
 
Hvězdárna a planetárium Uherský Brod 
Dům kultury Uh. Brod, příspěvková organizace 
IČO: 00227986 
 
p. č. 1347/9, 1347/11, 1347/24, 1347/34, 1347/68, 1347/69, 1347/79, 1347/81, 1347/83, 1347/89, 8177, 
8178, 8179 v k. ú. Uherský Brod 
LV 10, 4409, 4713, 9028, 9351, 10001 
 
Číslo navrhované plochy 71  
 
Viz grafická příloha č. 1 - grafická příloha připomínky je součástí dokladové části). 

Obsah připomínky: 
Stavbou uvažovaného sportoviště na výše uvedených parcelách bude zásadním způsobem omezena 
možnost hvězdárny v Uherském Brodě provádět činnost, kterou zřizovatel – město Uherský Brod – ukládá. 
Provozovat popularizačně naučnou činnost, která mimo jiné zahrnuje také pozorování noční oblohy pro 
veřejnost. 

Odůvodnění připomínky: 
Stavbou sportoviště, které zahrnuje mimo jiné také osvětlení sportovní plochy reflektory, dojde k výraznému 
zvýšení emisí světelného znečištění, které bude mít za následek výrazné omezení činnosti hvězdárny 
v Uherském Brodě. Zvýšení emisí světelného znečištění zásadním způsobem zhorší pozorovací podmínky. 
Bude tedy nutné výrazným způsobem omezit ústřední činnost – pozorování noční oblohy – která 
je nepostradatelnou součástí popularizačně naučné činnosti pro širokou veřejnost, školy i vzdělávání 
mladých zájemců o vědu, kterým se hvězdárna věnuje v rámci Astronomického kroužku. Zabrání také 
možnosti podílení se na (mezi)národních projektech, v rámci kterých je možné poskytovat tzv. „pozorovací 
čas“ na hlavním robotickém dalekohledu pro vědecké pracovníky z České republiky i ze světa. Všechny tyto 
faktory povedou k poškození dobrého jména hvězdárny i jejích zřizovatele, stejně jako ke znehodnocení 
rozsáhlých investic, které město Uherský Brod na tomto zařízení učinilo. 
Nad rámec rozsáhlého zásahu do činnosti hvězdárny bude mít vzniklé světelné znečištění škodlivý vliv na 
zdraví obyvatel přilehlých domů. 
 
Vyhodnocení připomínky: připomínce se nevyhovuje 
V návrhu územního plánu je návrhová plocha s funkčním využitím plochy pro tělovýchovu a sport s indexem 
OS 71 ponechána. Dotčená lokalita je vymezena i v platném územním plánu jako návrhová plocha pro sport 
a rekreaci s indexem S2. Návrhem tedy nedochází ke změně ve funkčním využití území. 
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č. 10 (81) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40795/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Jarmila a Miroslav Jaklovi 
Dělnická 2085  
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. 315/32 v k. ú. Uherský Brod 
(uživatelé pozemku) 
 
Obsah připomínky: 
Žádáme o změnu: index plochy OS 72 změnit na index plochy RZ. 

Odůvodnění připomínky: 
Jsme dlouhodobými uživateli pozemku 315/32 (r. 1976) a máme v úmyslu tento pozemek nabýt do 
vlastnictví. 
Upozorňujeme, že celá uvedená plocha OS 72 není pouze ve vlastnictví města Uherský Brod, ale část 
pozemků je v soukromém vlastnictví. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje částečně 
V návrhu územního plánu byla návrhová plocha s funkčním využitím pro tělovýchovu a sport s indexem OS 
72 změněna na plochu individuální rekreace – zahrádkářské osady s indexem RZ a na plochu veřejných 
prostranství s indexem P*. Plocha P* bude vymezena z důvodu rozšíření stávající přístupové komunikace 
podél rybníka. Stávající plocha RZ zde tedy plně reflektuje současné využití řešeného území, což je funkce 
individuální rekreace – zahrádkaření. 
 
 
č. 11 (97) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40223/2021/OSU 
doručeno: 10.09.2021 
 
Jindřiška a František Kolibovi 
Cihlářská 316 
688 01 Uherský Brod - Havřice 
 
p. č. 786, 3058, 3059 v k. ú. Havřice 
LV 1920 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasíme s propojením ulice Prakšické v Uherském Brodě do ulice V Kútě v Havřicích přes areál 
zemědělského družstva. 

Odůvodnění připomínky: 
Už nyní v ulici Cihlářské pozorujeme enormní množství automobilů, zvláště nákladních. V případě výstavby 
silnice by se situace stala neúnosnou – zvýšená hlučnost, prašnost a hlavně nebezpečná pro chodce, kde 
u železničního přechodu chybí chodníky. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
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č. 12 (100) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40651/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
MUDr. Kateřina Koníčková 
Cihlářská 395 
Uh. Brod – Havřice 
 
k. ú. Havřice 
 
Obsah připomínky: 
Propoj Prakšická - V Kútě 

Odůvodnění připomínky: 

- zvýšení provozu na ul. Cihlářská a přitom nedostačující bezpečnost pro děti a přechod přes 
železniční přejezd 

- zvýšení hlučnosti a prašnosti 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 13 (125) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40202/2021/OSU 
doručeno: 08.09.2021 
 
Patrik Kunčar 
Za Zahradami 100 
UB - Havřice 
 
p. č. 547/1, 547/21, 548/1 v k. ú. Havřice 
LV 10001 
 
ulice V Kútě 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasím, aby komunikace v ulici V Kútě do budoucna sloužila jako tranzitní pro vozidla ve směru 
Prakšice, Zlín. 

Odůvodnění připomínky: 
Nesouhlas obyvatel ulice V Kútě a zásadní nesouhlas vlastníka areálu ZD Poolšaví Havřice – viz jejich 
vyjádření na veřejném projednání dne 06.09.2021. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
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č. 14 (143) 

připomínka 
 
Podaná námitka byla vyhodnocena pořizovatelem jako připomínka. 
 
č. j.: MUUB/40761/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Karel Man 
Cihlářská 407 
Uherský Brod – Havřice 
 
p. č. 772/2, 772/1 v k. ú. Havřice 
LV 2443, 2489 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasím s propojením ulice Prakšická v Uherkém Brodě do ulice V Kútě v Havřicích přes areál 
zemědělského družstva Poolšaví s následným propojením do ulice Cihlařská. 
Nesouhlasím se zahrnutím tohoto propojení do veřejně prospěšné stavby. 

Odůvodnění připomínky: 
Enormně zvýšená zátěž pro životní prostředí. 
Znehodnocení okolních pozemků a nemovitostí. 
Nevyhovující železniční přejezd a most přes řeku Olšavu na ulici Cihlářská (nevyhovuje již při dnešní 
intenzitě dopravy) 
Chybějící chodník pro pěší přes železniční přejezd. 
Zhoršení životních podmínek obyvatel. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 15 (144)  

připomínka 
 
Podaná námitka byla vyhodnocena pořizovatelem jako připomínka. 
 
č. j.: MUUB/40762/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Radmila Manová 
Cihlářská 407 
Uherský Brod – Havřice 
 
p. č. 772/2, 772/1 v k. ú. Havřice 
LV 2443, 2489 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasím s propojením ulice Prakšická v Uherském Brodě do ulice V Kútě v Havřicích přes areál 
zemědělského družstva Poolšaví s následným propojením do ulice Cihlářská 
Nesouhlas se zahrnutím tohoto propojení po veřejně prospěšné stavby 

Odůvodnění připomínky: 
Enormně zvýšená zátěž pro životní prostředí 
Znehodnocení okolních pozemků a nemovitostí 
Nevyhovující železniční přejezd a most přes řeku Olšavu na ulici Cihlářská (nevyhovuje již při dnešní 
intenzitě dopravy) 
Chybějící chodník pro pěší přes železniční přejezd  
Zhoršení životních podmínek obyvatel 
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Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 16 (146) 

připomínka 
 
Podaná námitka byla vyhodnocena pořizovatelem jako připomínka. 
 
č. j.: MUUB/49712/2021/OSU 
doručeno: 31.08.2021 
 
Zdeněk Maršík 
Květná 1843 
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. 237/2 k. ú. Uherský Brod 
LV č. 10761 
 
p. č. 237/2 k. ú. Uh. Brod, v návrhu ÚP ve výkrese I/1 označeno jako SO.2 550, tedy číslo plochy: 550, 
kód plochy: SO.2, výměra: 0,73 ha 

Obsah námitky: 
Jako privilegovaný občan města Uherský Brod nesouhlasím s přeměnou pozemku p. č. 237/2 v katastrálním 
území Uherský Brod s nynějším způsobem využití „sportoviště a rekreační plocha“ na nově plánované 
využití „Plochy smíšené obytné městské“. Podle rozhodnutí ZM (249/Z11/20) by se zde následně měl 
postavit areál DZR (domov se zvláštním režimem). Navíc v minulosti se občané vyslovili v anketách 
a peticích pro zachování tohoto sportovního areálu. 
Viz: https://zmsoft.cz/brodan/?str=zachovani-koupelek---mistni-referendum&hid=7&idmh=7 

Zachováním jedinečného místa pro sport a odpočinku je možné zabránit neustálému úbytku obyvatel města, 
dle mého názoru způsobeným právě takovým jednáním, proti přáním a potřebám obyvatel města. 

Odůvodnění námitky: 
Jako privilegovaný občan města nesouhlasím se sníženou podporou sportu v městě Uherský Brod. Přeměna 
sportovního areálu p. č. 237/2 k. ú. Uh. Brod v podstatě na stavebním pozemku SO.2 550, tedy číslo plochy: 
550, kód plochy: SO.2, výměra: 0,73 ha. Tímto by došlo k menší možnosti sportovního využití mládeže 
i dospělých. 

Návrh řešení: 
Ponechat dotčený pozemek pro sportovní využití a DZR stavět na původně plánovaných pozemcích dle 
analýzy vytipovaných lokalit A nebo B, popřípadě DZR  postavit úplně jinde. Analýza vytipovaných lokalit 
v samostatné příloze: 2018_05_10_analyza_dzr.pdf 

Návrh rozhodnutí o námitce: námitce se nevyhovuje 

Odůvodnění návrhu rozhodnutí: 
V návrhu územního plánu je návrhová plocha s funkčním využitím smíšená obytná městská s indexem SO.2 
550 ponechána. Stávající plovárna situovaná v řešeném území ukončila z technických důvodů v roce 2021 
provoz. V roce 2022 byl však zahájen provoz nového venkovního plaveckého areálu - Aquapark Delfín. 
Územní plán však vymezuje tyto návrhové plochy s označením OS 71, OS 622, OS 623 a OS 74 pro 
tělovýchovu a sport, které budou sloužit pro sportovní vyžití obyvatel města.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

https://zmsoft.cz/brodan/?str=zachovani-koupelek---mistni-referendum&hid=7&idmh=7
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č. 17 (166)  

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40667/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Zdeněk Novák 
Za Humny 2173 
688 01 Uherský Brod 
 
Plochy bydlení hromadného BH 
 
Obsah připomínky: 
Není stanoven koeficient zastavěnosti pro plochy bydlení hromadného – BH, I. 6. 3. 1. 

Odůvodnění připomínky: 
Nestanovení koeficientu zastavěnosti pro městské části může způsobit závažné problémy v možnosti 
mnohém mohutnější zástavby předimenzovanými developerskými projekty a samotnou výstavbou. 
Přemístěná výstavba s sebou nese i navýšení již tak husté automobilové dopravy a značné zhoršení kvality 
bydlení úbytkem zeleně. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje 
V návrhu územního plánu byly v textové části upraveny podmínky prostorového uspořádání plochy bydlení 
hromadného s indexem BH. V podmínkách prostorového uspořádání v textové části návrhu v kapitole I.6.3 
je uvedeno, že v plochách BH je stanoven pro návrhové plochy koeficient zastavěnosti maximálně 0,5 
a koeficient zeleně minimálně 0,3.  
 
 
č. 18 (183) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/41019/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Mgr. Milan Pechal 
Cihlářská 309 
Uherský Brod – Havřice 

p. č. 835 v k. ú. Havřice 

Propojení ulic Prakšická a V Kútě přes areál zem. družstva 
 
Obsah připomínky: 

- zvýšený provoz, hluk, prašnost, dlouhé kolony – přejezd 

Odůvodnění připomínky: 
Velký provoz (nákladní auta, autobusy). 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
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č. 19 (204) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40652/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Radek Slavětínský 
Cihlářská 92 
Havřice 
 
k. ú. Havřice 
 
Propojení ulic Prakšická a V Kútě přes areál zem. družstva 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasím s propojením ul. Prakšické v Uherském Brodě po ul. V Kútě v Havřicích, přes areál 
zemědělského družstva. 

Odůvodnění připomínky: neuvedeno 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 20 (221) 

připomínka  
 
č. j.: MUUB/40657/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Pavel Šrámek 
Jabloňová 2355 
688 01 Uherský Brod 
 
k. ú. Havřice 
Obsah připomínky: 
Spojovací silnice mezi ulicí v Kútě a ulicí Prakšická 

Odůvodnění připomínky: 
Spojovací silnice výrazně naruší dosavadní využití lokality u studánky – chatová oblast amerika. Jedná se 
o odpočinkovou zónu, kterou občané využívají pro svůj odpočinek, procházky, venčení psů. Dále nová 
silnice zvýší provoz u základní školy v Havřicích, což sníží bezpečnost dětí. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 21 (222) 

připomínka  
 
č. j.: MUUB/40656/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Hana Šrámková 
Jabloňová 2355 
688 01 Uherský Brod 
 
k. ú. Havřice 
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Obsah připomínky: 
Spojovací silnice mezi ulicí v Kútě a ulicí Prakšická 

Odůvodnění připomínky: 
Spojovací silnice výrazně naruší dosavadní využití lokality u studánky – chatová oblast amerika. Jedná se 
o odpočinkovou zónu, kterou občané využívají pro svůj odpočinek, procházky, venčení psů. Dále nová 
silnice zvýší provoz u základní školy v Havřicích, což sníží bezpečnost dětí. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 22 (232) 

připomínka  
 
č. j.: MUUB/40655/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Truxová Věra 
Rychtalíkova 1819 
 
p. č. 563/3 v k. ú. Havřice 
 
Propojení ulice V Kútě s ulicí Prakšická (přes areál zem. družstva) 
 
Obsah připomínky: 
Chatka před vjezdem do zem. družstva 

Odůvodnění připomínky: 
Znehodnocení pozemku – Klidová zóna, sloužící k odpočinku. V případě prodeje musí být pak z důvodu 
rušné silnice těžko prodejný. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 23 (252) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40669/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Jana Vítková  
Havřice 20 
688 01 Uherský Brod – Havřice 
 
č. p. 20 a přilehlé parcely v k. ú. Havřice 
 
Obsah připomínky: 
Zásadně nesouhlasím s propojením ulice V Kútě s ulicí Prakšická přes areál zemědělského družstva 
v Havřicích. 

Odůvodnění připomínky: 
Důvodů je hodně: životní prostřední se zhorší, hlučnost, prašnost, znehodnocení nemovitostí……!!! 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje 
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
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č. 24 (258) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40560/2021/OSU 
doručeno: 10.09.2021 
 
Petr Vrága 
Cihlářská 300 
688 01 Uherský Brod – Havřice 
 
k. ú. Havřice 
 
Obsah připomínky: 
Nesouhlasím tímto se zamyšleným propojením ulice Prakšické v Uherkém Brodě do ulice V Kútě v Havřicích 
přes areál zemědělského družstva. Zamyšlený návrh je zcela nepřijatelný a zcela negativní. Zasahuje do 
intravilánu daného místa. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje 
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 
 
 
č. 25 (260) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40679/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
Mgr. Radek Výmola 
U Školky 2291 
688 01 Uherský Brod 
 
 
Obsah připomínky: 
Tímto podávám připomínku k novému územnímu plánu.  
V plném rozsahu bude doplněna. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se nepřihlíží 
Připomínce se nepřihlíží, neboť podání připomínky nebylo obsahově doplněno ani po zaslání žádosti 
podateli o doplnění připomínky ve stanoveném termínu.  
 
Uvedená odeslaná žádost o doplnění je součástí dokladové části. 
 
 
č. 26 (261) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40982/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
WELCO spol. s. r. o. 
IČO: 63489562 
26. dubna 245 
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. 7230/2 v k. ú. Uherský Brod 
LV 4648 
 
Obsah připomínky: 
Žádáme o zařazení par. č. 7230/2, číslo LV 4648 o výměře 1142 m2 k vykoupení Městem Uherský Brod. 



Příloha č. 6 

 17 
 

Odůvodnění připomínky: 
Vzhledem k vybudování nového areálu naší společností na přilehlé parcele jsme vystaveni rizikovému 
jednání a chování vlastníka pozemku pod místní komunikací. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se nevyhovuje 
Problematika vykoupení pozemků není předmětem řešení návrhu územního plánu. Územní plán neřeší 
majetkoprávní vztahy. 
 
 
č. 27 (262) 

připomínka 
 
č. j.: MUUB/40983/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
WELCO spol. s. r. o. 
IČO: 63489562 
26. dubna 245 
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. 7230/1 v k. ú. Uherský Brod 
LV 4648 
 
Obsah připomínky: 
Žádáme o zařazení parc. č. 7230/1, číslo LV 4648 o výměře 1511 m2 k vykoupení Městem Uherský Brod. 

Odůvodnění připomínky: 
Vzhledem k vybudování nového areálu naší společností na přilehlé parcele jsme vystaveni rizikovému 
jednání a chování vlastníka pozemku pod místní komunikací. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se nevyhovuje 
Problematika vykoupení pozemků není předmětem řešení návrhu územního plánu. Územní plán neřeší 
majetkoprávní vztahy. 
 
 
č. 28 (270) 

připomínka 
 
Podaná námitka byla vyhodnocena pořizovatelem jako připomínka. 
 
č. j.: MUUB/40792/2021/OSU 
doručeno: 13.09.2021 
 
ŽŠ a MŠ Uherský Brod – Havřice, p. o.  
IČO: 709 322 98 
Brodská 117 
688 01 Uherský Brod 
 
p. č. 1 v k. ú. Havřice 
LV 10001 
 
Obsah připomínky: 
Vedení školy nesouhlasí s trasováním komunikace (obchvat Havřice) mezi ulicemi V Kútě a ul. Prakšická. 

Odůvodnění připomínky: 
1. Výstup i vstup do budovy je přímo z plánované komunikace. 
2. Zvýší se dopravní provoz v nejbližším okolí školy – ohrožen bezpečný pohyb žáků 
3. Zvýší se hluk, smog, prašnost – zhoršení hygienických podmínek pro vyučování, nemožnost 

pravidelného větrání tříd. 
4. Denně nebezpečné přecházení trasované komunikace při cestě žáků do tělocvičny. 
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5. Absence parkovacích míst, odstavných ploch pro rodiče žáků a zaměstnanců školy – každý 
den víc než 40 rodičů přiváží auty žáky do školy na vyučování. 

Vyhodnocení připomínky: připomínce se vyhovuje  
Vymezený komunikační propoj trasovaný přes areál zemědělského družstva, byl z návrhu územního plánu 
vypuštěn. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Zpracováno pořizovatelem ve spolupráci s určeným zastupitelem a zpracovatelem dokumentace. 
 

 
 
 
 


